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Summary

Feeding eccology of the Red fox, Vulpes vulpes, in the Oberlausitz (SO Germany) during the
winter season.

More than 1000 Red foxes collected during the winter period from 19811983 in a larger territory
of the Oberlausitz could be used for feeding ecological studies. The analysis of stomach contents

supplies data about the [requency of occurrence an biomass-share from more than 80 different
food items of the Red fox during winter period.

Small mammals, domestic animals and wastes were most {requently consumed by the foxes in
the Oberlausitz. Domestic animals, wastes and game carrion amount to more than half of the
total biomass. Hares hold 10 % of the fox diet.

The clear feeding differences between the landscapes are based on the natural equipment only
in part. They were eflected by the human settlement and the different intensity of fox hunting
too.

Especially fruits and inseets influence seasonal changes of fox diet, although their share of
consumed biomass is low. The main food items (domestic animals, game carrion and hare) show
monthly deviations. but nevertheless they are the feeding basis during the complete winter period.
The frequency of small mammals in fox stomachs corresponds with the abundance fluctuations
of this prey only to a small extent.

Sex and age specific differences are obviously indicated in the composition of Red fox diet in
the Oberlausitz. Foxes older than two years capture considerable more hares than younger
individuals. Compared to older males the older females have consumed more domestic animals
and wastes.

The feeding situation of the Red fox in the Oberlausitz during the winter season is characterized
by a wide dietary range and a high proportion of food easily obtained. The potential feeding
ressources of small mammals are slightly used somethat by the fox, because more favourable
food items are available, The feeding of the Red fox is evidently not limited to population density
in the Oberlausitz region.

Der Rotfuchs, Vulpes vulpes (Linné, 1758), wirkt in weiten Teilen seines tber vier
Kontinente ausgedehnten Areals als relativ hiufig und stetig vorkommender Spitzenpri-
dator. Dic daraus angeregten Untersuchungen zur wirtschaftlichen Bedeutung des Fuchses
bildeten lange Zeit cinen Schwerpunkt in der Erforschung dieser Raubwildart. Weil iiber
cinhundert publizierte Untersuchungen befassen sich mit der Erndhrung des Rotfuchses
(siche WITT 1976, GREEN & FLINDERS 1981). Sic zeigen in der auflierordentlich differen-
zierten Nahrungsokologie des Fuchses, dafi Verallgemeinerungen aus Untersuchungen in
stark anthropogen beeinflufiten Arealteilen nicht moglich sind. Die anhaltend hohe Fuchs-
dichte bei gleichzeitig intensiven Reduzierungsbemiihungen durch den Menschen in Mittel-
curopa lifit aber der Frage nach den konkreten Erndhrungsmoglichkeiten dieses Wild-
hundes eine grofic Bedeutung zukommen. Sic liegt auf ciner anderen Bezugsebene als das
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oft erorterte Problem der EinfluBnahme des Fuchses aul den Beutetierbestand im Sinne
ciner ,nitzlich-schiidlich-Einstufung”.

IFiir den dstlichen Teil Deutschlands licfern die wenigen bisherigen Mitteilungen bereits
egrundsitzliche Anhaltspunkte (PROFT ct al. 1975, CREUTZ 1978, GORETZKI & PAUSTIAN
1982). Mit der vorlicgenden Studie soll versucht werden, eine umfangreiche und nach Alter
und Geschlecht differenzierte Materialserie aus verschiedenen Landschaftstypen der Ober-
lausitz nahrungsokologisch detailliert zu interpreticren.

Das Untersuchungsgebiet Oberlausitz als Lebensraum des Rotfuchses

Die Oberlausitz weist mit abgestuftem Hohengefille eine Abfolge verschiedener Formen
der Naturridume Bergland, Higelland und Ticfland auf. Di¢ gecomorphologische, klima-
tische und landschaftsokologische Strukturicrung auf geographisch kleiner Fliche pra-
destiniert sic als Untersuchungsgebict flir komplexe Studien an Wirbeltierarten mit grofier
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Abb. 1 Landschaftseinheiten des Untersuchungsgebietes
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Abb. 2

ca. 50 % W_aldan!eil

ca, 30 % Waldanteil
(regelmiBig verteilt)

ca, 30 % Waldanteil
(konzentrierte Komplexe)

- ca. 20 % Waldanteil
:] <10 % Waldanteil

Bewaldungsgrad des Untersuchungsgebietes

okologischer Plastizitit. Im Falle des Rotfuchses ist dafiir cine spezifische naturrdumliche
Gliederung und Charakterisierung notwendig, die fir diese Art relevante Umweltpara-
meter zugrunde legt. Die in Abb. 1 dargestellte Untersuchungsfliche umfafit mit 3015 km?
einen grofien Teil der Oberlausitz. Thre Aufteilung stimmt weitgehend mit der allgemeinen
naturriumlichen Gliederung des Gebietes iibercin (NEEF 1960, HAASE 1969, BERNHARDT
et al. 1986, SCHLEGEL & MAI 1987). Sie beruht auflerdem auf der sorgfiltigen Bewertung
des komplizierten Faktorengefiiges, das die Habitatqualitit fiir den Fuchs in Mitteleuropa
bestimmt.

Die Einschitzung des Bewaldungsgrades jeder Teilflache (Abb. 2) beruht generell auf
dem Waldanteil an der Jagdwirtschaftsfliche, Mehrere kleine Waldgebiete werden in dieser
Studie aber als hdherer Bewaldungsgrad gewertet als ein geschlossenes Waldgebiet gleicher
Grofie. Der Gewisscranteil weist die Fliche von Teichen und Fliefigewissern im Verhiltnis
zur gesamten Jagdwirtschaftsfliche aus. Talsperren und Speicherbecken mit ber 100 ha
Wasserfliche bleiben ausgespart. Die vier Kategorien der Bebauungsdichte (Abb. 3) resul-
tieren aus der Einwchnerzahl, der Anzahl der Gemeinden sowie der flichenmifiigen Aus-
dehnung und Struktur der Siedlungen, Industricanlagen etc. In allen Landschaftseinheiten
wird eine umfangreiche private Kleintier- und Gefliigelhaltung betrieben. Dic individuclle
Schafhutung auf Restflichen ist stark ausgeprigt.

Den gesamten nordlichen Teil der Untersuchungsfliche nimmt das Oberlausitzer Teich-
gebiet ecin, das sich besonders typisch im Westlausitzer Teichland (Teich-
land W) darstellt. In einer Hohe ven 135—150 m dominieren nihrstoffarme Sandboden auf
ciszeitlichen Ablagerungen verschicdener Art. Diese Ablagerungen treten in grofflichigen
Higelriicken (bis 200 m Hohe) an die Oberfliche, deren zusammenhingende Kiefernforste
einen Bewaldungsgrad von {iber 30", bewirken. Zwischen den Hohenriicken sind durch
das anstchende Grundwasser cinzelne naturnahe Laubwaldbestinde erhalten. Es ermog-
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Abb. 3

wenige kleine Siedlungen
kanzentriert

wenige Siedlungen

breit ausgedehmt

dichte B breit gedehnt
sehr dichte Besiedlung, konzentriert

schr dichte Besiedlung
brelt ausgedehnt

in

Bebauungsdichte des Untersuchungsgebietes

licht aufierdem die Anlage von {iber 200 Teichen, dic mosaikartig iber das gesamte Teich-
land W verteilt sind und hauptsichlich der Karpfenhaltung dienen. An dem hohen Gewiis-
seranteil der Fliche (7 ") sind auch eine Vielzahl Griben, Bach- und Flufiliufe beteiligt
(z. B. Schwarzwasser, Kleine Spree, Grofie Spree). In der landwirtschaftlichen Nutzung
dominieren Acker und umfangreiche Griinlandflichen mil zahlreichen ecingestreuten Klein-
gehdlzen. Die menschliche Besiedlung beschrinkt sich auf einzelne kleinflichige Dorfer
und wenige Gemeinden mit stadtihnlicher Struktur (z. B. Neschwitz, Kénigswartha). Jihr-
lich fallen im Teichland W nur 600—650 mm Niederschlag. Eine recht hohe Jahresamplitude
der Monatsmitteltemperaturen von 19 Grad weist auf die kontinentalen Klimaeigenschaften
im oOstlichen Bercich des Binnenlandklimas hin. Der phinologische Friihlingsanfang (Be-
ginn der Schneeglockchenbliite 27.2.-7.3) liegt im gesamten Oberlausitzer Teichland
zeitiger als in allen anderen Landschaftseinheiten.

Das Ostlausitzer Teichland (Teichland O) zeigt dhnliche geomorphologische
Verhiltnisse, unterscheidet sich aber vom Teichland W durch wesentlich geschlossenere
Kiefernforste (Bewaldungsgrad 51 "), Der Gewiisseranteil (6,5" ) ist nur wenig geringer.
Die durchschnittlich gréfieren und konzentrierter gelegenen Teiche dienen neben der
Karpfenhaltung auch in grofliem Umfang der Aufzucht von Mastenten (z. B. Teichgebict
Niederspree). In beiden Landschaftseinheiten Teichland W und Teichland O besitzen die
Mechrzahl der Teiche naturnahe Verlandungszonen mit Schilfgiirteln, Sie bieten einer
auflergewohnlich reichhaltigen Wasservogelfauna Brut-, Mauser- und Rastplitze. Dic
geringe menschliche Besiedlung bewirkt im Teichland O den niedrigsten Bebauungsgrad
aller Landschaftseinheiten der Oberlausitz, Der jihrliche Niederschlag liegt bei 700 mm,
die Temperaturamplitude nimmt nach Osten geringfiigig zu.

Das durchgehend in iber 150 m Hohe liegende Siidostlausitzer Teichland
(Teichland SO) bildet bereits einen Ubergang zum Lausitzer Hiigelland. Es ist durch viele
Gelindecinschnitte der Bachliufe und bis {iber 300 m Hohe durchragendes Grundgestein
bedeutend stirker gegliedert als dic cigentliche Teichlausitz. Der Bewaldungsgrad von
34, beruht sowohl auf wenigen grofien Kiefernforstkomplexen (z. B. Bichainer Forst)
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als auch auf viclen Waldgebicten geringerer Grofie und kleinen Kiefern-Mischwald-Flichen.
Das ebenfalls recht gering vom Menschen besiedelte Teichland SO wird landwirtschaftlich
in hohem Mafle als Griinland genutzt. Unterlagernde Tone ermoglichen dic Anlage zahl-
reicher, aber wesentlich kleinerer Teichgruppen (Gewisseranteil 1,8 ", z. B. Kodersdorfer
und Ullersdorfer Teiche), die vorwiegend intensiv bewirtschaftet werden.

Sidlich des Lausitzer Teichgebictes befindet sich ein grundlegend anderer Landschafts-
typ, das Oberlausitzer Gefilde. Die typische Auspriigung erstreckt sich als Ostlau-
sitzer Gefilde (Gefilde O) von 160 m auf 300 m Hohe ansteigend bis zum Rand des
Oberlausitzer Berglands. Dic oft mehrere Meter miichtige Lofauflage erméglicht eine
intensive Landwirtschaft mit dominierendem Getreidecanbau. Ein entsprechender Wald-
anteil von nur 69, beruht hauptsichlich auf Rest- und Feldgehdlzen, dic oft auf durch-
ragendem Grundgestein oder eiszeitlichen Ablagerungen geringer Ausdehnung stehen,
Einige tiefe Talcinschnitte tragen naturnahe Mischwilder (z. B. Groditzer Skala). Teich-
anlagen existieren nur in schr geringem Umfang, aber viele kleine natiirliche Fliefigewis-
ser pragen das schwach wellige Landschaftsbild (Gewisseranteil 0,59, z. B. Lobauer und
Kotitzer Wasser). Die menschliche Besiedlung ist gering, aber flichenmiBig breil ausge-
dehnt. Das Klimaregime der Gefildezone dhnelt insgesamt dem des Teichlands. Jedoch be-
ginnen z. B. der phdnologische Frithsommer um etwa sieben Tage und der Frithling um
ein bis drei Tage verzogert,

Das Westlausitzer Gefilde (Gefilde W) weist bei geringerer Loflauflage schon
grofflichige Ubergiinge zu sandig-kicsigen Béden auf. Der Bewaldungsgrad und der Ge-
wisseranteil sind nur geringfligig hoher als im Gefilde O. Zwischen dem Bautzener Land
und der Klosterpflege verteilt sich eine Vielzahl kleiner dorflicher Siedlungen und Einzel-
gehofte mit entsprechend dichtem Strafien- und Wegenetz, Die enorm hohe Bebauungs-
dichte dieses historisch alten Kulturlandes ist entscheidend fiir die separate Stellung als
Landschaftseinheit.

In einer Hohe von 200-300 m durchzichen das wellige und kuppenreciche Westlau-
sitzer Higelland (Higelland W) weite Lofllchmflichen, die oft von Gelindeerhe-
bungen aus ciszeitlichen Ablagerungen oder durchragendem Grundgestein unterbrochen
werden, Die Stauwirkung des Berglands bewirkt eine relativ hohe Niederschlagsmenge
von durchschnittlich 800 mm im Jahr. Der phinologische Friihling beginnt im Hiigelland W
cin bis drei Tage spdter als im Teichland. Den Bewaldungsgrad von 24", bestimmen
wenige grofie Waldkomplexe (z. B. Massenai). Fichtenforste und Buchenmischwald domi-
nicren; dirftige Kiefernforste treten nur vereinzelt auf. Neben ackerbaulicher Nutzung
bedingen die feuchteren Talmulden einen relativ hohen Griinlandanteil. Kleinere Flief}-
gewiisser durchzichen das gesamte Higelland W, machen aber nur 0,2", der Jagdwirt-
schaftsfliche aus. Die insgesamt hohe Bebauungsdichte ist lokal differenziert von vorwie-
gend breit ausgedehnten Siedlungen (z. B. Bischofswerda, Gebiet um Crostwitz) Gber
langgestreckte Reihendorfer (z. B. Burkau, Grofidrebnitz) bis zu fast siedlungsleeren Wald-
gebieten,

Im Osten der Gefildezone wirkt das Ostlausitzer Higelland (Higelland O)
wie eine Durchmischung von Gefilde und Bergland. Die Lofidecken ausgedehnter Decken
und Platten wechseln mit dem Verwitterungsgrus der Granit-Bergkuppen (z. B. Konigs-
hainer Berge) und der Einzelberge vulkanischen Ursprungs (z. B. Landeskrone, Knorrberg,
Scheibenberg). In Hohen von 250—450 m fallen jdhrlich etwa 700 mm Niederschlag. Dic
hohere jihrliche Temperaturamplitude insbesondere der Becken von Zittau und Berzdorf
weist auf deren gréofiere thermische Kontinentalitit hin. Der phinologische Friihling be-
ginnt gegeniiber der nordlich benachbarten Teichlausitz um drei bis flinf Tage spiter. Der
Bewaldungsgrad betrdgt zwar nur 20", aber neben umfangreichen Fichten-, Kicfern- und
Buchenmischforsten der Granitgebirge zicht ber das ganze Gebict ein Mosaik an Feld-
geholzen und chemaligen ,Bauernwildern”. Im Hiigelland O dominieren offene Ackerbau-
gebiete; der Griinlandanteil bleibt trotz der ausgedehnten Neifieniederung gering. Braun-
kohlentagebaue und deren Folgelandschaften auf Kippen und Haiden befinden sich im
Stiden von Goérlitz und Zittau. Diese cinschneidenden Landschaftsverinderungen betreffen
grofic zusammenhingende Flichen, bleiben aber lokal begrenzt. Der Gewisseranteil ist
wie im Hiigelland W sehr gering. Schmale Reihenddrfer erstrecken sich entlang der Taler
netzférmig iiber das gesamte Gebiet (z. B. Sohland, Dittersbach, Oberoderwitz). Sie be-
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wirken mit mchreren Stadten und Industrieanlagen (z. B. Gorlitz, Hagenwerder, Zittau)
cinen hohen Bebauungsgrad.

Sidlich der Gefildezone erhebt sich deutlich abgegrenzt das Oberlausitzer
Bergland (Bergland). Der durchgehend von granitischen Gesteinen gebildete Unter-
grund wird von einzelnen Basalt- und Phonolithkuppen unterbrochen. Flachgriindige Lof3-
lechm- und Sandlchmbéden sind weitflichig mit Granitblocken durchsetzt. Trotz einer
Hoéhe von nur 300—550 m herrschen montane Temperaturbedingungen, dic denen des
hoheren Osterzgebirges entsprechen. Der phinologische Frithlingsbeginn stimmt mit dem
Hiigelland O {iberein. Die Niederschlige erreichen jahrlich nur 700—900 mm. Im gesamten
Bergland wechseln die geschlossenen Fichtenforste der langgestreckten Bergriicken mit
sehr dicht Dbesiedelten und landwirtschaftlich genulzten Talwannen. Bei einem hohen
Bewaldungsgrad von 35", ist somil fiir diese Landschaftscinheit auch ecine sehr starke,
aber flichenweise konzentrierte Bebauung durch stadtihnliche Industric-Dorfer (z. B.
Schirgiswalde, Neusalza-Spremberg) charakteristisch, Neben den dominicrenden Fichten-
forsten existieren nur geringe Mischwaldbestinde. Der Gewisseranteil bleibt trotz der
Spree und ctlicher Bachlaufe sehr gering,

Das Zittauer Gebirge erstreckt sich auf kiciner Fliche von 350 m bis auf 800 m
Hohe. Mit zunchmendem Gebirgscharakter sind stark fallende Temperaturen und eine
lang anhaltende Schneebedeckung flir das kontinentalste Mittelgebirge Deutschlands cha-
rakteristisch. Der phinologische Frithling setzt im Zittauer Gebirge sechs bis acht Tage
spater als im Lausitzer Teichland cin. Jédhrlich fallen 750-950 mm Niederschlag, das
Gebirge selbst ist aber ausgesprochen gewisserarm. Im Wechsel von Sandstein und vul-
kanischem Gestein trigt es nur einc geringe Lofauflage. Weite Teile sind noch geschlossen
mit Fichtenforsten bestanden. Reste von Kiefern- und Bergmischwald nehmen nur geringe
Flichen ¢in. Bei einem Bewaldungsgrad von 52" ist die landwirtschaftliche Nutzung

zunehmende
m Bejagungsintensitit

Fallenfang

Bauansitz/Baujagd

Revieransitz/Pirsch

andere Jagdarten

Abb. 4 Bejagungsintensitiit des Rotfuchses und Anteil der Jagdarten 1981 82
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wesentlich geringer als in den anderen Landschaftseinheiten, wobei der Griinlandanteil
tiberwiegt. Die Bebauungsdichte bleibt recht niedrig, das gesamte Gebirge wird aber ganz-
jahrig als Erholungsgebiet intensiv genutzt. Die Bejagungsintensitit und die Bestands-
dichte des Rotfuchses zur Zeit der Untersuchung diirfen als wesentliche Faktoren bei der
erndhrungsokologisch ausgerichteten Bearbeitung nicht vernachlissigt werden. Zur Er-
mittlung der Bejagungsintensitiit sci auf ANSORGE (1990) verwiesen.

Dic Abb. 4 vermittelt einen Eindruck, wie unterschiedlich diec Fuchsbejagung innerhalb
der Oberlausitz erfolgt. Eine geringe Bejagungsintensitit im dstlichen und siiddstlichen
Teichland resultiert zu etwa gleichen Teilen aus dem Fallenfang und zufilligen Erlegun-
gen. Die Jagd am Fuchsbau wird hier nur in schr geringem Umfang ausgeiibt. Der hohe
Jagddruck im Teichland W hebt sich vom iibrigen Teichgebiet deutlich ab, Neben dem
stark betricbenen Fallenfang wird hier cin Viertel der Fichse am Bau erlegt. Der hdchste
Anteil der Baubejagung (45" ) und intensiver Fallenfang spicgeln sich im Gefilde O auch
in der stirksten Bejagungsintensitit wider. Im benachbarten Gefilde W werden drei Viertel
aller Filichse zufillig erlegt. Die Jagd am Bau und selbst der Fallenfang haben nur geringe
Bedeutung. Die Fiichse unterlicgen hier sicher dem geringsten Jagddruck in Nachbarschaft
stark bejagter Landschaftseinheiten. Der Jagddruck im Higelland W ist miflig hoch. Hier
dominieren gezielte Fuchsjagungsmethoden, wihrend im Bergland {iber dic Hilfte der
Fiichse durch Revieransitz und Pirsch erlegt wird. Der Anteil des Fallenfangs bleibt mit
19 ", verhiltnismifiig gering. Auch dic recht hohe Bejagungsintensitit im Higelland O
wird mit einem gleich niedrigen Anteil gefangener Fiichse erreicht. Hier entfallen jedoch
27 ", der Strecke auf die Bejagung am Bau. Die geringen Informationen aus dem Gebicet
des Zittauer Gebirges erlauben keine Aussagen.

Dic Ursachen dicser auffilligen Unterschiede in der Fuchsbejagung liegen sowohl in der
Landschaftsstruktur und dem daraus resulticrenden Gesamtwildbestand als auch in der
Zahl der Jiager und Raubwildfinger und deren Jagdgewohnheiten, Sie sind demnach ge-
bietsspezifisch und keinesfalls schematisch zu verallgemeinern, wie dic Erhebungen von
ZIMEN (1981) mit ginzlich anderen kausalen Beziehungen zeigen,

Zur Kennzeichnung der Bestandsdichte des Rotfuchses in dem iiber 3000 km? grofien
Untersuchungsgebiet wird als relative Abundanz die Anzahl der jahrlich auf 100 ha Fliche
erlegten Fiichse genutzt. Dieser von BOGEL ct al. (1974) cingefihrte HIPD-Wert (,Hunting
Indicator of Population Density”) wird hicr auf die gesamte Wirtschaftstliche ohne Ge-
wiisser bezogen (GORETZKI & PAUSTIAN 1982). Das Untersuchungsgebiet der Oberlausitz
weist im Jagdjahr 198081 eicn HIPD von 0,43 auf.

Dic Abb. 5 zeigt lokal stark differenzierte relative Abundanzen in den cinzelnen Land-
schaftscinheiten. Fiir Gebicte unter 2000 km? Flichengrifie erlaubt der HIPD-Wert aber
nur beschrinkte Riickschliisse auf den realen Fuchsbestand (BOGEL et al. 1974). Aus dic-
sem Grund wird als Kkorrigierte relative Fuchsdichte der HIPD im Verhiltnis zur Be-
jagungsintensitit cingefihrt:

Ll

HIPD
korrigicrte relative Fuchsdichte = K (sichc ANSORGE 1990).
I

Dic auf unterschiedlich starker Bejagung beruhenden Abweichungen werden hierdurch
kompensiert. Die hochsten Fuchsbestinde existieren demnach im Gefilde W und im Hiigel-
land W (Abb. 6). Das Bergland und das gesamte nordliche Teichland schliefen sich mit
etwas geringerer Dichte im Siidosten und im Nordosten an. Das dazwischen licgende Ge-
filde O weist weniger Fiichse auf, wird aber noch doppelt so stark besicdelt wie das
Hiigelland O und das Teichland SO. In der gesamten Untersuchungsfliche zeichnet sich
der Trend ciner generellen Zunahme der korrigierten relativen Fuchsdichte von Ost nach
West ab.

Dic drei Untersuchungsjahre 1981, 1982 und 1983 unterscheiden sich in ihrem allge-
meinen Witterungscharakter betrichtlich. Der Winter 198182 verlief sechr mild und nur in
der zweiten Februarhilfte hiclt sich iiber mehrere Tage cine Schneedecke. Anfang Dezem-
ber 1982 setzte cine sehr kalte Witterungsperiode ein, die bis Ende Februar nur kKurzzeitig
von wirmeren Abschnitten unterbrochen wurde. Auch im Ticefland lag {iber mehrere
Wochen eine geschlossene Schneedecke, Das zeitige Frithjahr war recht warm. Der Winter
1982/83 verlief wiederum recht mild. Nur im Februar erhielt sich nach cinem krassen
Temperatursturz {iber drei Wochen eine Schneedecke.
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Material und methodische Grundlagen

Von Anfang Oktober bis Ende April erfafiten die Forstwirtschaftsbetriebe alle crlegten
Fiichse, um sie in zentrale Stationen abbalgen zu lassen. Dies erdffnete im Zeitraum der
Balgernte von 1981 bis 1983 dic Maglichkeit, aus dem in Abb. 1 dargestellten zusammen-
hiingenden Gebiet dic abgehduteten Kerne von 1011 Fiichsen fiir cine komplexe Unter-
suchung zur Biologic des Rotfuchses zu nutzen. Damit wurden etwa 859, aller anfallen-
den Tiere erreicht. !

Die Geschlechtsbestimmung der Tiere crfolgte durch Scktion. Das Alter der Fiichse
wurde nach der Zahnabnutzung (STUBBE 1965), anhand morphologischer Kriterien von
Schidel und Penisknochen sowie mit Hilfe der jihrlichen Zuwachslinien im Zahnwurzel-
zement (GRUE & JENSEN 1973) exakt ermittelt.

Aus dem gesamten Untersuchungsmaterial konnten 841 Migen zur Nahrungsanalyse
verwendet werden. Die bis zur Inhaltsbestimmung in Formalin (ca. 5",) konservicrten
Migen wurden ausgespiilt, der Mageninhalt getrocknet und danach gewogen. Einer minu-
tibsen Sichtung des Mageninhalts unter dem Pripariermikroskop folgte die Identifizierung
der einzelnen Nahrungsbestandteile. Dabei wurde auf die Verwendung von speziellen
Schliisseln (z. B. KENNEDY & CARBYN 1981) verzichtet. Die Determination erfolgte vor-
rangig unter Nutzung der Sammlungen des Museums fiir Naturkunde Gérlitz und cigener
Kenntnisse. Zur sicheren Bestimmung auch dufierst geringer Nahrungsreste waren Ver-
gleichsserien z. B. von Siiugerhaaren verschiedener Korperpartien, vegetabilischen Resten
cte. unerliafilich,

Die meisten Ernidhrungsuntersuchungen beschriinken sich auf die Auswertung des Nahrungs-
spektrums und der Hiufigkeit einzelner Komponenten in Mageninhalten und Exkrementen. Ab-
weichende Verdauungszelten fiir verschiedene Nahrungsgruppen und unterschiedliche Anteile
schwer verdaulicher Reste (Haare, Federn, Chitin, Zihne, Knochen) beeinflussen dabei stark die
jeweiligen Ergebnisse (WITT 1976, BEHRENDT 1955, JEFFERIES 1974, CREUTZ 1978). Mit mehreren
methodischen Modifikationen wurde bisher versucht, diese Fehler zu kompensieren. Die festge-
stellten Nahrungsobjekte kénnen nach ihrem Masseanteil in der Fuchslosung quantitativ be-
wertet werden (GREEN & FLINDERS 1981, POZIO & GRADONI 1981, HEWSON & LEITCH 1983).
Artspezifische Korrekturfaktoren sollen die Ermittlung der real aufgenommenen Biomasse aus
den unverdaulichen Losungsresten ermdéglichen (GOSZCZYNSKI 1974, FRANK 1979, YONEDA 1979,
1982). Bei Mageninhaltsanalysen dienen die geschiitzten Masseanteile der im Magen enthaltenen
Nahrungsobjekte zusammen mit ihrer Frequenz einer quantitativen Bewertung (COMAN 1973,
HARRIS 1981, SUCHENTRUNK 1984). Die additive Verbindung des Masseanteils und der Frequenz
zu einem ,Bedeutungsindex" wird fir Nahrungsanalysen der Carnivora (SLADEK 1870, siehe
Stubbe 1982 d), Rodentia (2. B. OBRTEL & HOLISOVA 1974) und Insectivora (z. B. KUVIKOVA 1987)
{ibereinstimmend verwendet, erbringt aber keinen sichtlichen Informationsgewinn gegeniiber der
separaten Betrachtung. Diese Auswertungsvarianten stellen aber die quantitative Bedeutung der
einzelnen Nahrungskomponenten fiir den Rotfuchs kaum in ausreichender Weise dar.

Fiir ernihrungsdkologische Aussagen kann auf die Ermittlung des quantitativen Anteils
der Nahrungskomponenten nicht verzichtet werden (STUBBE 1977), wobei die im Magen-
inhalt festgestellten Nahrungsobjekte natiirlich auch das rcal aufgenommene Nahrungs-
spektrum reprisentieren missen, Deshalb wurde in der vorliegenden Untersuchung mog-
lichst jeder auch nur noch in geringen Resten aufgefundene Nahrungsbestandteil erfafit,
unabhingig von seiner bisherigen Verweildauer im Magen. Es zeigte sich, daff dadurch eine
grofie Zahl leerer” Migen Hinweise auf [rither aufgenommene Nahrung geben kann,
Darunter befinden sich Objekte mit unterschicdlicher Verdauungszeit (z. B. Kleinsiduger-,
Eischalen- und Obstreste), so dafl diese Fehlerquelle moglicherweise erheblich reduziert
wird. Nur 12", der untersuchten Mdgen enthiclten keine bestimmbaren Nahrungsreste.

Zur quantitativen Auswertung wird jedem cinzelnen festgestellten Nahrungsobjekt die
Biomasse zugcordnet, mit der es der Fuchs wahrscheinlich aufgenommen hatte (z. B. die
durchschnittliche Lebendmasse von Beutetieren geringer Grofie). Die hierzu notwendigen
Angaben stammen aus der Wirbeltiersammlung des Muscums fiir Naturkunde Goérlitz,
oder sic wurden an Frischmaterial (Insekten, Vegetabilien etc) ermittelt. Da jeder Magen-
inhalt als cine Stichprobe gewertet wird, kann von den grofieren Nahrungsobjekten (z. B,

! Allen Helfern, besonders Herrn S. Schieder (Ruppersdorf) und weiteren Mitarbeitern der Forst-
betriebe Libau und Niesky, schulde ich flir ihre Unterstlitzung bei der Sicherung des Materials
grofBen Dank.

Fiir ihre kollegiale Hilte bei der Determination einzelner Nahrungsobjekte mdachte ich auBerdem
Frau H. Stohr (Gorlitz) und den Herren Prof. Dr. W. Dunger, R, Franke (Gorlitz), Dr. P. Hanelt
Gatersleben), Dr. St. Heimer (Dresden) und Dr. B. Seifert (Girlitz) aufrichtig danken.



Feldhase, Haushuhn) nur derjenige Masseanteil berticksichtigt werden, der einer mittleren
Magenfiillung des Fuchses entspricht. Nach cigenen Untersuchungen und den Angaben bei
PIELOWSKI (1976), PILS & MARTIN (1978) und CALVINO et al. (1984) werden diese
Nahrungsobjekte mit jeweils 600 g aufgenommener Biomasse kaum iiberbewertet. Trotz
vieler Einschriankungen vermilttelt der Anteil der einzelnen Nahrungskomponenten an der
insgesamt aufgenommenen Biomasse zusammen mit der Vorkommenshaufigkeit in den
Migen sicher das am besten der Realitit entsprechende Bild von der Erndhrung des
Fuchses (PILS & MARTIN 1978, CALVINO et al. 1984). Mit dieser Darstellungsweise 1463t
sich besonders die Bedeutung der verschiedenen Nahrungskomponenten far den Rotfuchs
objektiv beurteilen,

Nahrungszusammensetzung des Rotfuchses in der Oberlausitz

Aus den Mageninhalten der untersuchten Fiichse wurden die Reste von tiber cinhundert
verschiedenartigen Objekten identifiziert. Der iberwiegende Teil davon kann als bewufit
aufgenommene Nahrung gewertet werden. Darunter befinden sich freilebende Siugetiere
in mindestens 20 Arten, wenigstens 17 Arten freilebender Vogel und vier Fischarten,
Amphibien und Reptilien treten im Untersuchungsmaterial vom Herbst bis zum zeitigen
Frihjahr nicht auf. Haustiere sind in acht Arten enthalten. Die in den Fuchsmiigen ge-
fundenen Insektenreste kdnnen 21 Taxa aus vier Familien zugeordnet werden, wobei
mehrfach offen bleiben mufi, ob sie zufillig mit anderer Nahrung aufgenommen wurden.
Die gleiche Einschrinkung gilt flir vegetabilische Anteile, die mindestens 13 Pflanzenarten
entstammen. Es wurden keine Reste von Grofipilzen festgestellt. Zu den Nahrungsbe-
standteilen missen daritiber hinaus auch weitere verdauliche und offensichtlich nicht zu-
fallig aufgenommene Objekte wie Regenwirmer, Hithnereier, Wurstreste, Kot anderer
Ticrarten etc. gerechnet werden, Detaillierte Auskunft zur Vorkommenshiufigkeit der
einzelnen Nahrungsobjekte in den Fuchsmiigen (Frequenz) und zum Anteil des jeweiligen
Objekts an der insgesamt aufgenommenen Biomasse gibt die Tab. 1.

Tab. 1 Nahrungsobjektie Oberlausitzer Rotflichse (Oktober bis April)

durchschnitt- Anzanl Frequenz Biomasseanteil
liche Biomasse der Migen (%) (%)
des Nahrungs- mit Nahrungs-
objekts (g) objekten
Microtus arvalis a0 H] 5.3
Microtis cgrestis 30 ] 0,2
Microtus spee. 30 105 1.6
Microtus 208 7.1
Arvicola terrestris 150 24 29 1.4
Clethrionomys glareolus 25 22 2.6 0.3
Apodemus agrarius 25 2 0.2 <01
Apodemus spec. 25 5 0.6 < 0,1
Mus musculus 20 T 0.6 0,1
Talpa europaea 0 i 1.0 0,2
Sorer araneus T 1 0,1 0.1
Sorer minutus 1 ¥ 0,2 0.1
Sorer spec. T 4 0,5 0.1
Kleinsiiuger 282 3.9 9.1
Lepus europaeus G600 a6 6,7 120
Erinaceus europaeus (I 21 2,5 4.1
Ratius norvegicus 2350 25 3.0 2.4
Sciurus vulgaris 300 1 0.5 0.5
Ondatra zibethica GO0 1 0.5 0.9
Martes foina GO0 1 0.5 0.9
Mustela putorius G0 1 0.1 0.2
Mustela erminea 200 1 0.1 0.1
Capreolus capreolils G600 52 69 11.9
Sus serofa GO0 4 1;1 21
Meles meles = 600 1 0.1 0.2
»Aas Wildarten® 62 7.4 14,1
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durchschnitt- Anzahl Biomasseanteil Frequenz

liche Biomasse der Migen %) (“la)
des Nahrungs- mit Nahrungs-
objekts (g) objekten
Anas platyrhynchos - GO0 20 2.4 4.4
Anas spec. ~- GO0 1 0.1 0.2
Pnasianus colchicus ] 2 0.2 0.5
Corvus frugilegus 100 1 0.1 0,2
Corvus corone 6590 2 0,2 0.5
Corvus monedula 200 1 0.1 0.1
Garrulus glandarius 150 :! 0.5 0,2
Corvidae indet. 330 i 1,0 0,1
Buteo buteo 600 2 0,2 0.5
Columba spec. 300 T 0.8 0,8
Larus ridibundus 250 1 0.1 0,1
Turdus meruia 160 4 0,5 0,2
Turdus iliacus G0 1 0.1 0,1
Turdus spec. &0 1 01 < 0.1
Sturnus vulgaris KE] 2 0.2 0.1
Fringilla coelebs 20 1 0.1 0.1
Parus major 20 1 0.1 0.1
Parus caeruleus 10 1 0.1 0.1
Parus spec. 15 1 0.1 0.1
Passer domesticus 30 1 0.1 0.1
Passer montanus 20 1 0.1 < 043
Fasser spec. 25 2 0,2 < 0.1
Passeriformes indet. 20 12 1.4 0,1
Aves indet. 50 H) 1.0 0,9
Wildvogel 85 10,2 9,7
Cyprinus carpio 600 17 1.6 3.0
Perca fluviatilis 250 G 0.7 0.6
Rutilus rutilus 100 3 0.4 0,1
Rutilus spec. 100 2 0.1 0,1
Tinca tinca 100 1 0,1 0.1
Fische 25 3.0 3.8
Gallus gallus . domestica = 660 T35 9,0 B g |
Anas platyrhynchos f. dom. - 600 ] 1.1 2,1
Columba livia {. dom. 200 1 0,1 0,1
Felis silvestris f. dom. 600 16 1.9 =
Oryctolagus cuniculus {. dom. > 6C0 11 1.3 A5
Capra aegagrus f. dom. = 600 2 0.2 0.5
Quis ammon {. dom. = 600 2 0,2 0.5
Sus scrofa f, domestica = 600 1 0.1 0.2
Huhnerei 50 3 0.6 0.1
Full Anas 30 2 0,2 0,1
Schlachteabfiille = 600 1 0.1 0.2
Wurstreste 50 24 2.9 0.4
Haustiere, Abfiille 149 17,9 21,3
Fleisch, Fett (unbestimmt) 50— - 600 53 G.4 11.3
Noctuidae indet, Larven 2 9 1.1 0.1
Lepidoptera indet. Larven 2 1 0.1 0,1
Carabus nemoralis 0.5 0 11 0,1
Carabus hortensis (L] i 0.4 0.1
Carabus granulatus 0.5 1 0.1 0.1
Carabus convexus (18] 1 0,1 < 01
Carabus spec. 0,5 2 0,2 < 0,1
Prerostichus metanarius .2 1 il 0,1
Carabidae indet. 0.5 1 0.1 0,1
Dytiscus spec, 3 1 0.1 0,1
Geotrupes spec. 1 2 0.2 0,1
Typrhoeus typhoeus 1 1 0,1 < 0,1
Chrysomela staphylea 0,2 1 0,1 0.1
Necrophorus humator 1 1 0,1 0.1
Thanatophilus sinuatus 0.5 1 0.1 0,1



durchschnitt- Anzahl Biomasseanteil Frequenz

liche Biomasse der Miigen (%) (%)
des Nahrungs- mit Nahrungs-
objekts (g) objekten
Oeceoptoma thoracica 0,5 1 0.1 < 01
Dermestes spec. 0,1 1 0,1 < 0,1
Coleoptera indet. Larven 0.1 1 0.1 < 0.1
Bombus spec. 0.5 1 0.1 < 0.1
Vespidae indet. 0.1 1 0,1 <01
Tipulidae indet. 1 0,1 < 01
Lucilia spec. 1 0,1 < 01
Diptera indet. Larven 1 0.1 < 0.1
Insekten 43 5.2 < 0.1
Lumbricus terrestris 5 1 0.1 < 0,1
Lumbricus rubellus 2 1 0,1 < 01
Regenwiirmer 2 0,2 <01
Malus domestica 100 14 2,2 0,7
Prunus domestica 20 18 2,2 0.7
Sorbus aucuparia 0,3 10 1,2 < 0,1
Cerasus avium 5 3 0,6 < 0,1
Padus avium 0,2 1 0,1 < 0,1
Fruchtreste (unbestimmt) 10—350 3 0.4 < 0,1
Vaccinium myrtillus 0.5 1 0.1 < 0,1
Sambucus nigra 0,2 1 0.1 0.1
Beeren (unbestimmt) 1 0.1 < 01
Frangula alnus 0,3 2 0,2 < 0,1
Corylus avellana 5 1 0.1 < 0,1
Acer spec. 1 0,1 < 0.1
Tilia spec. 1 0.1 0.1
Triticum aestivum 1 0.1 0.1
Vegetabilien (1] 7.8 15
Gras, Holz, Laub ete. 409 a7
Giille, Kot 11 1.3
Gummi-, Plastabfiille 15 1.8
Aluminiumfolie 4 0.5
Vulpes vulpes
(Extremitiitenreste, Haare) 75 ]

Kleinsduger vom Morphotyp .Maus® bilden die am hiufigsten aufgenommene
Nahrungsgruppe. Sie sind in einem Drittel aller Midgen enthalten, ihr Anteil an der Ge-
samtbiomasse der Fuchsnahrung bleibt aber unter 10" . Ahnlich hiufig treten Kleinsduger
in allen Nahrungsanalysen mitteleuropiischer Rotfilichse auf (z. B. RZEBIK-KOWALSKA
1972, GOSZCZYNSKI 1974, PROFT et al. 1975, WITT 1976, CREUTZ 1978, SUCHENTRUNK
1984, KOZENA 1988). Dabei werden Wiihlmiuse vom Fuchs generell bevorzugt, andere
Kleinsduger mitunter zwar erbeutet, aber oft nicht gefressen (LUND 1962, ENGLUND
1965, YONEDA 1979). Auch in der Oberlausitz dominiert dic Feldmaus in Frequenz und
Biomasseanteil weit {iber alle anderen Kleinsiuger. Sie ist die einzige Wirbeltierart, die
regelmiflig in mehreren Exemplaren in den Fuchsmigen auftritt (Tab. 2). Unter den
ibrigen Kleinsidugern féllt der recht hohe Anteil an Schermdusen auf, die in vergleichbaren
Untersuchungen fast vollig fehlen (WITT 1976, CREUTZ 1978, KOZENA 1988). Lang-
schwanzmdiuse, Maulwurl und Spitzmiuse sind nur in wenigen Fillen gefressen worden.

Der Feldhase nimmt mit 13", der Gesamtbiomasse einen bedeutenden Teil in der
Nahrung Oberlausitzer Rotfiichse ein. Trotz offensichtlich geringer Hasenbestinde ist er
nichst den Kleinsiugern das am hiufigsten gefressene Wildtier. Scine Frequenz in den

Tab. 2 Anzahl der Wiihlméiuse (Microtus) in den Fuchsmiigen

Anzahl Wiihimiuse
1 2 3 4 5 G 7 ] 9 10—20 - 20

Anzahl der Miigen 125 20 11 12 4 [} 4 3 H 10 3
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Fuchsmiigen des Oberlausitzer Materials bleibt aber etwas geringer als in den meisten
anderen Untersuchungen (PROFT et al. 1975, WITT 1976, CREUTZ 1978) und liegt weit
unter den Werten aus Gebieten mit ciner hoheren Hasendichte (RZEBIK-KOWALSKA 1972,
GOSZCZYNSKI 1974, PIELOWSKI 1976). Die Mchrzahl der gefressenen Feldhasen diirfte
nicht als Aas (Verkehrsopfer etc) gefunden, sondern vom Fuchs sclbst erbeutet worden
scin (SPITTLER 1972). Wildkaninchen fehlen in der Nahrung Obecrlausitzer Rotfiichse
vollig, da sie im Untersuchungsgebiet nur an wenigen Stellen eng begrenzt vorkommen.

Etliche Untersuchungen fithren den Igel iberhaupt nicht oder als ausgesprochen
seltenes Nahrungsobjekt des Rotfuchses auf (FAIRLEY 1970, RZEBIK-KOWALSKA 1972,
PROFT et al. 1975, MATEJKA et al. 1977, CREUTZ 1978, KOZENA 1988). Nur in Schleswig-
Holstein (WITT 1976) wurde er mit einer Frequenz von etwa 3", in den Fuchsmigen wic
in der Oberlausitz festgestellt. Flr die Oberlausitzer Fiichse stellt der Igel mit 5", der
von OKktober bis April aufgenommenen Gesamtbiomasse cine beachtenswerte Nahrungs-
quelle dar. Ein saisonaler Vergleich mit dem Jahresgang tberfahrener Igel im Unter-
suchungsgebiet (BLUMEL & BLUMEL 1980) zeigt, dafi die vom Fuchs gefressenen Tiere
sicher keine Verkehrsopfer sind.

Ratten scheinen nur in Irland, das von Microtus-Arten nicht besiedelt ist, cinen bedeu-
tenden Teil der Fuchsnahrung darzustellen (FAIRLEY 1970). Die meisten Nahrungsana-
lysen fithren sie nicht auf, In 39, der Fuchsmigen aus der Oberlausitz wurde diec Wan -
derratte festgestellt. Ihr Anteil an der Gesamtbiomasse ist aber nur halb so hech wie
der des Igels.

Eine geringere Bedeutung kommt den vier nachgewiesenen Musteliden-Arten zu, von
denen mindestens der Dachs mit grofier Wahrscheinlichkeit als Aas aufgenommen wurde.
Auch zwei weitere Wildarten, Reh und Wildschwein, erbeutet der Fuchs sicher nicht selbst,
sondern nutzt die leicht zugingliche und reiche Nahrungsquelle, die ihm Reste dieser
Grofisiduger (.Fallwild” sensu lato) bicten (SUCHENTRUNK 1984). BOTEV & NINOV (1982)
konnten in strengen Wintern aktive ,Gruppenjagd von Fiichsen auf Rehe” feststellen, was
fiir die Verhiltnisse der Oberlausitz sicher nichl zutrifft. Das Re h spielt als Fuchsnah-
rung in Mitteleuropa eine differenzierte Rolle. In der Winternahrung des Rotfuchses tritt
es z. B. in Schleswig-Holstein (WITT 1980) fast {iberhaupt nicht auf. In Polen (RZEBIK-
KOWALSKA 1972, GOSZCZYNSKI 1974) und ecinigen Gebicten der ehemaligen DDR
(CREUTZ 1978) wird das Reh nur gering, in Thiiringen (PROFT et al. 1975) und in Oster-
reich aber in bedeutendem Umfang als Fuchsnahrung genutzl. In der Oberlausitz stammen
12", der aufgenommenen Gesamtbiomasse vom Reh, das damit trotz seiner Frequenz
von nur 6", eine wesentliche Nahrungsgrundlage fiir den Rotfuchs darstellt.

Wildvogel erscheinen in der Nahrungsliste der Oberlausitzer Fuchspopulation in
verhdltnismaflig grofler Artenvielfalt. Sie sind in jedem zehnten Magen enthalten, ihr Bio-
masscanteil bleibt aber unter 10, In gréflerem Umfang nutzt der Rotfuchs lediglich die
Stockente und Krihenvogel, wobei sicher etliche Tiere in geschwichtem oder verletztem
Zustand erbeutet bzw. als Aas gefunden wurden. Kleinvigel, die z. B. einen bedeutenden
Nahrungsteil Londoner Fichse darstellen (HARRIS 1981), nchmen weniger als 1", der
Gesamtbiomasse ein. Die sporadischen Fasanenvorkommen und der enorme Rickgang des
Rebhuhns in der Oberlausitz spiegeln sich im fast volligen Ausfall dieser beiden poten-
tiellen Beutetiere wider,

Nur unter besonderen Umstinden konnen Fische cinen beachtlichen Anteil in der
Nahrung des Rotfuchses ausmachen (LUND 1962). Immerhin wurden in 3", aller Migen
des Oberlausitzer Materials Fischreste identifiziert, wobei der Karpfen fast die gesamte
Biomasse stelll.

Die nach den Kleinsiugern hiufigste Nahrungsgruppe bilden Haustiere und ver-
dauliche Abfille. Beide nehmen iiber ein Viertel der ermittelten Gesamtbiomasse ein. Den
bei weitem hochsten Anteil trigt daran das Haushuhn, das in vielen mitteleuropaischen
Untersuchungen besondere Erwdhnung findet, Die meisten tibrigen Hausticre sind sicher
als Kadaver oder Schlachtabfille aufgenommen worden, wobei Hauskatzen, Hauskanin-
chen und Hausenten einen beachtenswerten Biomasseanteil liefern. Die individuelle Klein-
tierhaltung in den ausgedehnten ldndlichen Siedlungen der Oberlausitz stellt die bedeu-
tendste Nahrungsgrundlage des Rotfuchses zumindest im Winterhalbjahr dar. Unter den
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ganzlich verschiedenen Bedingungen Norwegens und Bulgariens nehmen Hausticre sogar
iber die Hilfte der Fuchsnahrung ein (LUND 1962, PESEV 1965), wihrend in landwirt-
schaftlich intensiv genutzten Gebieten Siid-Mihrens z. B. kaum Haushiihner in der Fuchs-
nahrung nachgewiesen wurden (KONZENA 1988).

Die in 3, aller Midgen gefundenen Wurstreste weisen auf eine gezielte Futtersuche
z. B. an den Millpiitzen der Dérfer hin, Daher kénnen auch die meisten Gummi-, Plast-
und unverdaulichen Abfille stammen. Der recht grofie Biomasseanteil nicht bestimmter
Fleisch- und Fettreste ist sicher tiberwiegend der ,Haustier-Abfall-Gruppe” zuzuordnen.

Von Oktober bis April enthielten 59, aller Magen Oberlausitzer Rotfiichse Reste von
Insekten. Die recht hoch erscheinende Frequenz darf nicht dariiber hinweg tduschen, dafl
alle aufgenommenen Insekten nicht einmal 0,1, der Gesamtbiomasse ausmachen, die
vom Fuchs gefressen wurde. Sie sind ,mengenmiifig ... kaum als Nahrung zu bezeichnen”
(WITT 1976). Die Mehrzahl der aufgefiihrten Taxa wird auflerdem mit hoher Wahrschein-
lichkeit nur zufillig zusammen mit Aas in die Fuchsmigen gelangt sein. Dies trifft auch auf
die recht oft gefundenen und von PROFT et al. (1975) als ,typische Nahrungskifer” ange-
schenen Carabidenarten zu. Lediglich die bedenbewohnenden Raupen der Noctuidac wer-
den in der Oberlausitz gezielt in griéfieren Stiickzahlen vom Fuchs aufgenommen. SUCHEN-
TRUNK (1984) stellte dasselbe Phinomen in Osterreich fest.

Diec Reste von Regenwiarmern in den Fuchsmigen werden bei vielen Unter-
suchungen vernachlissigt oder als zufillige (WITT 1976) bzw. mit Aas aufgenommene
(CALVINO et al. 1984) Nahrungsobjckte behandelt. Der Fuchs kann si¢ aber auch gezielt
und mitunter in betriichtlicher Menge fressen (JEFFERIES 1974, HARRIS 1981). Aus dem
Oberlausitzer Material kénnen nur in zwei Fillen Regenwiirmer nachgewiesen werden.

Aufler Gras, Laub, Koniferennadeln ete., dic in {iber der Halfte aller Migen enthalten
sind, fanden sich dic Reste etlicher pflanzlicher Nahrungsobjekte mit einer beachtlichen
Frequenz von 8",.. In nennenswerter Menge wurden aber nur die Friichte von Apfel,
Pflaume, Eberesche, Schwarzem Holunder, Traubenkirsche und Faulbaum aufgenommen.
Ihr Biomasscanteil bleibt wie in den meisten anderen vergleichbaren Nahrungsanalysen
gering.

Die in 75 Méagen identifizierten Rotfuchsreste sind iberwicgend Teile der Extremititen.
Sie stammen von den in Tellereiscn gefangenen Tieren selbst.

Gebietsspezifische Nahrungsunterschiede

Die insgesamt schr hohe, aber lokal differenzierte Bejagungsintensitiit bewirkt zusam-
men mit dem Dispersionsverhalten des Rotfuchses, dafi zwischen den einzelnen Land-
schaftscinheiten cine stindige Migration stattfindet. Dies schliet die Ausprigung spezi-
fischer Ernihrungsgewohnheiten innerhalb der Oberlausitz weitgehend aus. Dennoch sind
Abweichungen in der Nahrungszusammensctzung zu erwarlen, wie sie aus vielen Gebieten
unterschiedlicher Ausdehnung bereits beschriecben wurden (LEVER 1959, COMAN 1973,
HEWSON & KOLB 1975, CROFT & FIONE 1978, KOLB & HEWSON 1979, ENGLUND 1980,
HEWSON & LEITCH 1938, CALVINO ct al. 1984, SUCHENTRUNK 1984, GOSZCZYNSKI
1986). Sic stehen alle grundsitzlich mit der Verfiigbarkeit der potentiellen Nahrungsgrup-
pen in Zusammenhang (MATEJKA ct al. 1977, PAPAGEORGIOU et al. 1988). Die Hiufig-
keit der meisten Nahrungsobjekte in den Landschaftscinheiten der Oberlausitz und die
differenzierten Moglichkeiten ihrer Erlangung durch den Rotfuchs lassen sich nur schwer
aus den bekannten Gebietscharakteristika ableiten. So werden einige ernihrungsbiolo-
gische Besonderheiten nur erliutert, ohne in jedem Fall cine befriedigende Erklirung
geben zu kdnnen.

In Tab. 3 sind dic Vorkommenshiufigkeit der wesentlichen Nahrungskomponenten in
den Fuchsmigen und ihr Anteil an der aufgenommenen Gesamtbiomasse nach den Land-
schaftseinheiten des Untersuchungsgebiets getrennt aufgefiihrt. Hierbei sind nur solche
Nahrungsgruppen beriicksichtigl, deren Frequenz oder Biomasseanteil in ciner der Land-
schaftseinheiten 10", iibersteigt. Diese Zusammenfassung zceigt bereits deutliche lokale
Unterschiede in der Wertigkeit einiger Nahrungsgruppen und verdeutlicht recht gut die
Nahrungszusammensetzung des Fuchses in den einzelnen Gebicten.
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Tab. 3 Wesentliche Nahrungskomponenten in den Landschaftseinheiten der Oberlausitz

o~ = =

z o g = 9 = = . 8

— — — U LY of oo oo ]

= = B o] &] a} = m N
Microtus 25,4 30,2 26,2 14,3 30.5 21.1 26,9 23.9 20.0 Frequenz (Y,)

3.9 4.2 5.1 1.7 9.3 1.9 8.2 6,7 6,2 Biomasseanteil (%)
ibrige Klein- 95 111 7.4 7.1 6,8 26 12,9 10,1 — Frequenz (%)
siuger s, str. 211 3.3 0,5 0.5 LY 0.4 4,5 2.0 - Biomasseanteil (%)
Igel 1.6 2.4 3.4 2.6 4.3 2,8 10,0 Frequenz (%)

2.8 1.6 5.7 5.6 9.1 5,8 12,4 Biomasseanteil ()
IFeldhase 6.4 7.9 2,4 17,9 10,2 4.0 0.6 0,3 - Frequenz (%)

1.2 14,9 4.6 209 172 7.2 181 16,0 Biomasseanteil (%)
WFallwid* 0.3 9,5 11.9 E 10.2 6.6 4.3 8.3 — Frequenz ()

16.7 17.9 23,0 = 172 14,4 9.1 16.6 Biomasseanteil (%)
Stockente 7.9 3.2 4.8 3.4 2,6 11 1.0 — Frequenz (%)

14,0 6.0 5.4 5.7 5.6 2.3 1.9 - Biomasseanteil (%)
tibrige Wild- 6,4 12,7 T 3.6 6,8 7.9 8.6 4.6 3.0 Frequenz (%)
vigel 2,0 4,3 6.3 1.0 2.6 9,2 5.5 3.2 3.1 Biomasseanteil (%)
Haushuhn 4.8 6.4 9.5 21,4 10,2 9,2 4.3 6.4 20.0 Frequenz (%)

44 12.0 18.4 31,7 17,2 20,1 B 12,9 24,7 Biomasseanteil (%)
{ibrige Haus- 19,1 11,1 143 143 119 17.2 16,6 15.6  45.0 Frequenz (%)
tiere, Abfiille 25,5 15,7 19.1 131 17,4 20,4 238 222 409 Biomasseanteil (%)
IFische 3,2 12,7 7.1 1.6 157 2,6 3.7 - Frequenz (%)

1.0 204 2.3 5.8 0,5 5.6 - 2.6 Biomasseanteil (%)

Teichland W Teichland O

_.———__Haustiere/Abfalle ..

T 34% Fische 20% Haustlere/Abtille 28%

N

“Fallwild® 18%

Wildvagel 10%
Wildvogel Hase 15%
6%

Biomasseanteil (%)

Abb. 7 Wesentliche Nahrungskomponenten des Rotfuchses im Westlausitzer und Ostlausitzer
Teichland

Im Oberlausilzer Teichgebiet bilden Haustiere, Fallwild und Hasen von Oktober bis
April die Ernihrungsgrundlage des Rotfuchses (Abb. 7). Trotz der geringen menschlichen
Besiedlung werden anthropogene Nahrungsquellen” verhiltnismifBig stark genutzt. Be-
sonders im Teichland SO fillt der grofiere Anteil der Wanderratte und der Hausmaus im
Nahrungsspektrum auf. Der hohe Bewaldungsgrad schligt sich kaum in der Zusammen-
setzung der Fuchsnahrung nieder. Typische Waldarten sind unter den Sdugetieren und den
Vageln cbenso rar wie in den anderen Landschaftseinheiten. Die ausgedehnten Fischteiche
lassen die Stockente besonders im Teichland W und den Karpfen im Teichland O cinen
wesentlichen Biomasseanteil zur Nahrung des Rotfuchses liefern. Im gesamten Teichgebiet
werden Kleinsduger oft und regelmiflig, aber in geringer Stiickzahl vom Fuchs gefressen.
Das Teichland besitzt den héchsten Waldanteil sowie die niedrigste Bebauungsdichte aller
Landschaftseinheiten und weist innerhalb der Oberlausitz die geringste Frequenz an Haus-
tieren, aber die grofite Vorkommenshidufigkeit von Kleinsiugern, Wildvogeln und Fischen
in der Fuchsnahrung auf.
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Abb. § Wesentliche Nahrungskomponenten des Rotfuchses im Westlausitzer und Ostlausitzer
Gefilde

Im Westlausitzer Gefilde, einem Ackerbaugebiet mit breit ausgedehnter lindlicher Be-
siedlung, nechmen Haustiere — insbesondere das Haushuhn — und der Feldhase tiber zwei
Drittel der vom Fuchs aufgenommenen Gesamtbiomasse cin (Abb. 8). Fallwild wurde in
den Migen nicht identifiziert. Die Frequenz der Wihlmause liegt niedriger als die des
Hasen. Neben der hdichsten Bebauungsdichte bewirkt sicher auch ecine sehr niedrige Be-
jagungsintensitit (Abb. 4) die erndhrungsbiologische Sonderstellung dieser Landschafts-
einheit, Das Ostlausitzer Gefilde mit recht geringer menschlicher Besiedlung und schr
starker Fuchsbejagung weist einen ausgeglichenen Anteil der Hauptnahrungskomponenten
Hausticre, Fallwild und Hasen auf. Wihlmause sind hdufig und auch mit gréfieren Stiick-
zahlen in den Fuchsmigen vertreten.

Die vielfiltige Nahrungszusammensetzung des Rotfuchses im Westlausitzer und Ost-
lausitzer Hiigelland entspricht den stark strukturierten Landschaftsformen dieser Gebiete
(Abb. 9). Dabei fillt im Higelland W ein recht geringer Hasenanteil auf. Haustiere finden
sich wesentlich hdufiger in den Fuchsmigen, wihrend Abfille u. d. etwa in gleichem Maf
enthalten sind. Im Hiigelland O werden neben Feldmausen auch Schermiuse und Rétel
miuse in erwihnenswerter Menge gefressen, In beiden Landschaftseinheiten wie auch im
Bergland und im Zittauer Gebirge tritt der Igel hiufiger in der Nahrung des Fuchses auf
als in den klimatisch giinstigeren Gebicten der Oberlausitz.

Die Nahrungszusammensetzung der Rotfiichse aus dem Oberlausitzer Bergland dhnelt
denen der angrenzenden niedriger gelegenen Landschaftseinheiten des Hiigellandes und
des Gefilde O (Abb. 10). Es ist anzunchmen, daf} ¢in grofier Teil der Nahrung aus den
dicht besiedelten und landwirtschaftlich genutzten Télern stammt, die sich zwischen den
bewaldeten Bergriicken entlangzichen. Der montane Charakter des Berglands scheint
keinen Einflufl auf die Erndhrung der Fichse im Winterhalbjahr zu haben.

Hiigelland W Hiigelland O
___Haustiere/Abfalle .
-~ T 4% < rﬁ\Hluatles,rgiAbfalle
sonstige Nahrung 4 \\ AN
. 19% \\
sonstige Nahrung N\ [Kleinsauger ;\\\\\ D —
25% 5% A a’.go
“Fallwild” Hage ., " v
S T 1B% - Ji -
Wildvogel Kieingdugar
15% 13%

Biomasseanteil (%)

Abb. 9 Wesentliche Nahrungskomponenten des Rotfuchses im Westlausitzer und Ostlausitzer
Hiigelland
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Abb. 10 Wesentliche Nahrungskomponenten des Rotfuchses im Oberlausitzer Bergland und
Zittauer Gebirge

Diec Nahrung der Rotfiichse aus dem Zittauer Gebirge hebt sich dagegen deutlich ab.
Die¢ dominierende Nahrungskomponente stellen Haustiere dar. Sic nehmen zusammen mit
nicht determinicrten Fleischresten drei Viertel der aufgenommenen Gesamtbiomasse cin,
In dem recht kleinflichigen, aber in groflem Umfang vom Erholungswesen erschlossencn
Gebiet ist die Bejagung stark cingeschrinkt. Dies bewirkt zusammen mit der lang anhal-
tenden hohen Schneedecke im Zittauer Gebirge, dafl leicht crlangbare Nahrung aus dem
Bereich der wenigen Siedlungen bevorzugt wird., Die Frequenz von Kleinsidugern in den
Fuchsmiigen ist niedriger als in allen anderen Landschaftseinheiten.

Zusammenfassend ist festzustellen, dafl innerhalb der Oberlausitz die Unterschiede in
der Erndhrung des Rotfuchses nur zum Teil auf den naturriumlichen Besonderheiten der
einzelnen Landschaftseinheiten beruhen. Die menschliche Besiedlung bestimmt ebenso die
Hiufigkeit wesentlicher Nahrungsobjekte. Aufierdem resultieren aus der unterschicdlich
intensiven Fuchsbejagung offensichtlich Anderungen in der Erlangbarkeil zumindest der
Nahrungsgruppe ,Haustiere und Abfille”.

Anderungen der Nahrungsanteile im Verlauf des Winterhalbjahres

Dic jahreszeitlich variicrende Hiufigkeil und Erlangbarkceit der Nahrungsobjekle be-
wirken in allen Arcalteilen des Rotfuchses mehr oder weniger grofle saisonale Unterschiede
der Nahrungszusammensetzung. Dieses Bezichungsgefiige wird bei ausreichendem Ange-
bot zusitzlich von der Nahrungspriferenz des Fuchses tiberlagert (z. B. FRANK 1979).
Beides scheint in der Oberlausitz wirksam zu sein. In den Abb. 11—13 zeigt die Vorkom-
menshiufigkeit wesentlicher Nahrungsgruppen in den Fuchsmiigen unterschiedlich starke
monatliche Anderungen, die einer spezifischen Erliuterung bediirfen.

Die Kleinsduger vom Morphotyp .Maus® werden vom Fuchs am hiufigsten im Oktober
gefressen. Ab November bis zum Mittwinter erfolgt ein leichter Rickgang, der sich bis
zum Friihjahr verstirkt. Im April finden sich nur noch etwa halb so oft Kleinsiduger in den
Fuchsmigen wie im OKtober. Zur Veranschaulichung der noch anhaltend hohen Frequenz
wihrend der Wintermonate und des hohen Anteils im Frihjahr soll die detailliertere Dar-
stellung in Abb. 11 dienen. Als Anhaltspunkt fiir eine allgemeine Einschitzung der Klein-
siugerdynamik im Untersuchungszeitraum ist die monatlich mit der Quadratmethode
(SYKORA 1978, STUBBE 1982) ermittelte apparente Abundanz dargestellt. Die dazu aus-
gewithlten Probeflichen wurden vom Fuchs regelmiflig zum Miusefang frequentiert. Ein
Vergleich der Kleinsiuger-Abundanz mit der Vorkommenshiufigkeit von Kleinsiugern in
den Fuchsmigen zeigt, dafy die Frequenz in der Fuchsnahrung selbst grofien Abundanz-
dnderungen in wesentlich abgeschwichterem Ausmaf folgt. Wihrend des Zusammenbruchs
der Kleinsiugerpopulationen im Winter 1981 82 wird diese Nahrungsgruppe noch im
Februar ebenso hiufig wie im vorangegangenen Herbst gefressen. Sie weist erst in den
folgenden Monaten mit sehr niedriger Abundanz cine Verringerung auf. Dic wesentlich
geringere Kleinsdugerprisenz des Jahres 1982 gegeniiber 1981 wirkt sich ebenfalls nur
wenig auf die Frequenz in den Fuchsmigen aus. YONEDA (1983) stellte cbenfalls fest, daf
sich bei ecinem breit geficherten Nahrungsangebot die Wiithlmausgradationen nur relativ
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Abb, 12 Frequenz der Hauptnahrungsgruppen im Verlaufl des Winterhalbjahrs

gering in der Fuchsnahrung niederschlagen. Ahnlich abgeschwichte Auswirkungen fand
ENGLUND (1965 b) nach einer drastischen Reduzicrung der Kaninchenpopulation auf Got-
land. Im Gebiet der chemaligen DDR wurde keine Erhohung des Fuchsbestandes nach
Miuscgradationen bemerkt (BRIEDERMANN & DITTRICH 1982). Allerdings konnen
Kleinsiuger bei hoher Abundanz in wesentlich grofieren Stiickzahlen vom Fuchs gefangen
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Abb. 13 Frequenz von Insekten- und vegetabilischer Nahrung im Verlaul des Winterhalbjahrs

werden (Abb. 11). Eine hohere Schneclage becinflufit zwar die Erlangbarkeit dieser Nah-
rungsgruppe fiir den Rotfuchs (YONEDA 1983), aber selbst in Monaten mit lang anhalten-
der geschlossener Schneedecke sinkt die Kleinsdugerfrequenz in der Fuchsnahrung nur
verhiltnismiflig wenig (Abb. 11).

Diese Untersuchungsergebnisse weisen die Kleinsiuger — insbesondere die Microtus-
Arten — als Vorzugsnahrung des Rotfuchses aus, an die er morphologisch und ethodkolo-
gisch besonders adaptiert ist (SUCHENTRUNK 1984). Sie nchmen zwar nur 9", der Ge-
samtbiomasse in der Winternahrung Oberlausitzer Fiichse cin, werden aber stindig geziclt
als bevorzugte Begleitkost erbeutet. Niedrige Kleinsiuger-Abundanzen oder cine er-
schwerte Erreichbarkeitl kompensiert der Fuchs durch scin | spezifisches Suchverhalten”,
das auf optimale Fangareale gerichtet ist (SUCHENTRUNK 1984). Daraus ergibt sich dic
im Verlauf des Winterhalbjahres relativ ausgewogene und hohe Frequenz der Kleinsduger
in der Fuchsnahrung, wie sic auch aus anderen Gebieten beschrieben wurde (BEHRENDT
1955, SCHOFIELD 1960).

Der Feldhase wird von Januar bis April wesentlich haufiger vom Fuchs aufgenommen
als von Oktober bis Dezember (Abb. 12). Die gleiche Tendenz beschreiben PIELOWSKI
(1976) und GOSZCZYNSKI (1986) aus Gebieten mit sehr starkem Hasenbesatz. Sicher sind
hierfiir zum Teil dic leichte Erlangbarkeit in der schneereichen Zeit und das Fortpflan-
zungsgeschehen der Hasen im Friithjahr verantwortlich. Alle iibrigen Wildsduger erbeutet
der Fuchs im Mittwinter in geringerem Mafie. Die Frequenz von ,Fallwild” in den Fuchs-
mdgen nimmt im Verlauf des Winterhalbjahres fast konstant zu und erreicht im Spitwinter
den hochsten Anteil. Dem allgemeinen Witterungsverlauf entsprechend nimmt es im April
nur noch cinen geringen Teil der Fuchsnahrung ein.

WITT (1976) betont, dafl dic jahreszeitliche Verteilung bestimmter Vogelarten in der
Nahrung des Rotfuchses und deren Jagdzeiten Ubereinstimmen. Auch in der Oberlausitz
wurden die meisten Vogelreste besonders in den Monaten mit Enten- und Krihenbejagung
vom Fuchs aufgenommen,

Die nach ihrem Biomasscanteil bedeutendste Nahrungsgruppe .Haustiere und Abfille”
ist vom Herbst bis zum Mittwinter bestindig haufiger in den Fuchsmigen festzustellen
(Abb. 12). Die weitgehende Stallhaltung der mcisten Haustiere in den cigentlichen Winter-
monaten bewirkt eine deutlich geringere Frequenz im Februar. Im Frithjahr befinden sich
wieder in einem Drittel aller Fuchsmiigen Haustiere und Abfille. Hierbei darf aber nicht
aufler Acht gelassen werden, dafy der Rotfuchs Nahrungsreste vergribt, um sie spiter zu
fressen (FRANK 1979).
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In die Zeit des Abfischens der Karpfenteiche im Herbst fallt die hichste Frequenz an
Fischen in der Fuchsnahrung. Diese leicht erlangbare Nahrung tritt in allen weiteren Mo-
naten zwar in geringem Anteil, aber regelmifig auf. Dics kann sich u. a. aus der Anlage
von Vorratskammern” erkliren (TINBERGEN 1965), Im Lausitzer Teichland wurden
mehrfach vom Rotfuchs gedffnete Nahrungsdepots gefunden, die ausschlieflich Fischreste
enthielten.

Dic cinzigen stark ausgeprigten jahreszeitlichen Ernihrungsunterschiede im Winter-
halbjahr betreffen in der Oberlausitz die Inscktennahrung und dic pflanzliche Kost des
Rotfuchses (Abb. 13). Sic entsprechen in vollem Umfang der jeweiligen Erlangbarkeit die-
ser Nahrungsobjekte fiir den Fuchs, Obst und Beerenfriichte werden nur noch bis in den
Februar hinein gefunden.

Saisonale Unterschiede in der Nahrungszusammensctzung des Rotfuchses werden in
fast allen detaillierten Untersuchungen hervorgehoben, Besonders in Gebieten mit einge-
schrinkten Nahrungsresourcen konnen die Hauptkomponenten im  Jahresverlauf vollig
wechseln (z. B. KOLB & HEWSON 1979). Dies ist in der Oberlausitz vom Herbst bis zum
Friihjahr nicht der Fall. Die drei Hauptgruppen Hausticre, Wildtier-Aas und Feldhase wei-
sen zwar monatliche Anderungen auf, dic aber keine generelle Nahrungsumstellung be-
deuten, Sie stellen mit fast zwei Dritteln der aufgenommenen Gesamtbiomasse die wesent-
liche Erndhrungsgrundlage im Winterhalbjahr dar. Die gréfieren saisonalen Unterschiede
in der Aufnahmefrequenz der Vegatabilien oder der Insckten sind auf Grund ihres gerin-
gen Masseanteils von untergerodneter Bedeutung.

Geschlechter- und Altersdifferenzierung in der Ernihrung

Die breite Palette an Nahrungsobjekten des Rotfuchses und seine opportunistische Er-
nahrungsweise lassen von vornhercin keine generellen geschlechter- oder altersspezifischen
Unterschiede erwarten. So weisen auch die wenigen diesbeziiglichen Untersuchungen ent-
sprechende Ergebnisse auf. ENGLUND (1965 a), FAIRLEY (1970), RZEBIK-KOWALSKA
(1972), PIELOWSKI (1976), WITT (1976) und SUCHENTRUNK (1984) stellten z. B. keine
Unterschiede fest. Lediglich BEHRENDT (1955) und LUND (1962) betonen die differen-
zierten Anteile von Mdiusen bzw. Hasen in der Nahrung minnlicher und weiblicher Rot-
fiichse. Es ist offensichtlich, dafi eventuelle Unterschiede an die konkrete Erndhrungssitua-
tion der Population gekoppelt sind und kaum Verallgemeinerungen zulassen. Die Unter-
suchung des Oberlausitzer Materials ergibt fiir beide Geschlechter und alle Altersklassen
iibereinstimmende Trockenmassen des Mageninhalts sowie gleiche durchschnittlich aufge-
nommene Gesamtbiomassen.

Die Vorkommenshiufigkeit der Kleinsiduger variiert zwar leicht, unterscheidet sich aber
weder nach der Altersabstufung noch nach dem Geschlecht der Filichse. ENGLUND (1970 a)
berichtet von einem ctwas hdheren Miuse-Jagderfolg dlterer Fihen gegeniiber jungen
Tieren, und BEHRENDT (1955) fand ecinen wesentlich hoheren Kleinsdugeranteil in der
Nahrung minnlicher Fiichse. Da die .Verhaltensclemente der Mausjagd” zwar bereits
beim Welpen in Erscheinung treten, aber erst praktisch trainiert werden miissen
(SUCHENTRUNK 1984), erbeuten Jungfiichse mindestens bis zum Alter von 6 Monaten
weniger Kleinsduger als die dlteren Tiere (WITT 1976, SUCHENTRUNK 1984). Dieser Zeit-
raum ist in dem Material aus der Oberlausitz nicht enthalten.

Ahnlich gering variiert die Hiufigkeit von Wildvégeln in der Fuchsnahrung. Miinnliche
und weibliche Fiichse der Altersklasse 1 nehmen ctwa gleich oft Fallwild auf. Wihrend
dieser Anteil bei dlteren Riiden nahezu gleich bleibt, geht er bei den Fihen ab dem zweiten
Lebensjahr stark zuriick. Dafilir nehmen die Fihen in allen Altersklassen gleichbleibend
hiufig Haustiere und Abfille auf, die bei den Riiden mit steigendem Alter deutlich zuriick-
gehen, Diese Tendenzen provozieren die Vermutung, daf die geringere AKtivitit der Weib-
chen bei gleichzeitig besserer Kenntnis des Nahrungsreviers eine Ursache fiir die Ernih-
rungsunterschiede ist.

Die stirksten Abweichungen in der Frequenz der Nahrungskomponenten betreffen den
Feldhasen. In den Migen mannlicher Flichse des ersten Lebensjahres finden sich wesent-

lich hiufiger Hasen als bei Weibchen des gleichen Alters. In dieser Altersklasse und auch
im zweiten Lebensjahr der Fiichse bleibt die Frequenz des Feldhasen aber recht gering.
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Erst die {iber zwei Jahre alten Tiere beider Geschlechter erbeuten offensichtlich erheblich
hiufiger Hasen. Da der Feldhase fiir den Fuchs relativ schwer zu erlangen ist, kénnte die
geringere Erfahrung der jlingeren Tiere fiir diesen Unterschied verantwortlich sein.

Die ihrem Biomasscanteil entsprechende Bedeutung der cinzelnen Nahrungsgruppen
stimmt in beiden Geschlechtern der Altersklasse 1 weitgehend Giberein, Im zweiten Lebens-
jahr nehmen Hausticre und Abfille in der Nahrung der Fihen Gber die Hilfte der Ge-
samtbiomasse ein. Die Nahrungszusammensctzung der ménnlichen Fiichse ist recht aus-
geglichen, Uber zwei Jahre alte Riiden decken ihren Nahrungsbedarf vor allem durch
Hasen, Hausticre und Kleinsiuger. In der Nahrung der Fihen dieser Altersklasse domi-
nieren ausschlieBlich Haustiere und der Feldhase.

Die Erndhrungssituation des Rotfuchses in der Oberlausitz

Der Rotfuchs ist durch anatomische und cthologische Adaptionen besonders zur Erbeu-
tung von Kleinsiugern des Morphotyps ,Maus® befihigt. Andere gut erlangbare Nah-
rungsressourcen und fehlende Pridator-Konkurrenz bewirken aber in weiten Teilen seines
Areals cine polyphage, vorwicgend carnivore Ernihrung. Aufierdem kann sich der Rot-
fuchs auch in opportunistischer Weise auf ausschliefilich vorhandene oder leicht zuging-
liche Nahrungsgruppen spezialisieren. Die Palette der dann vorherrschenden Hauptnah-
rung reicht von Kleinsdugern (LASAREV 1966, ENGLUND 1970 b, GREEN & FLINDERS
1981, STRAUTMANN & BEKENOV 1982), Kaninchen (FRANK 1979, KOLB & HEWSON
1979, REYNOLDS 1979, MULDER 1985), Bisamratten (STRAUTMAN & BEKENOV 1982)
und bestimmten Vogelarten (FINDLEY 1956, MACCARONE & MONTEVECCHI 1981,
SARGEANT et al. 1984) iiber verendetes Grofiwild (SCHOFIELD 1960, HEWSON &
LEITCH 1983), Haustiere (GORETZKI & PAUSTIAN 1982, CALVINO ct al. 1982), Haus-
ticr- und Schlachtabfiille (WANDELER & HORNING 1969—71, KOLB & HEWSON 1979,
HEWSON & LEITCH 1983) bis zu Insckten (GREEN & OSBORNE 1981, STRAUTMAN &
BEKENOV 1982), Regenwiirmern (MACDONALD 1980) und pflanzlicher Kost (LIND-
STROM 1983).

Die besondere Adaption des Rotfuchses an Beute vom Morphotyp ,Maus” ermoglicht es
ihm allerdings, auch in Gebieten mit einem geringen Nahrungsspektrum oder sympatrisch
mit weiteren Caniden-Arten zu existieren, indem er sich {iberwiegend von Kleinsiugern
ernithrt (z. B, ENGLUND 1970 b, GREEN & FLINDERS 1981). Die populationsdkologischen
Parameter des Fuchsbestandes werden dann durch grofie Dichteschwankungen der Klein-
siuger stark beeinflufit (z. B. KOLB & HEWSON 1980, HEWSON 1984, LINDSTROM 1989).

Sicher fithrten diese Kenntnisse zu der weil verbreiteten Ansicht, auch in Mitteleuropa
wiirde sich dic Erndhrungssituation des Rotfuchses nach dem Angebot an Kleinnagern
richten (z. B. CREUTZ 1978, ZIMEN 1981, EIBERLE & MATTER 1984 85). Dic Auswertung
des Untersuchungsmaterials aus der Oberlausitz zeigt ein anderes Bild. Kleinsiuger bilden
von Oktober bis April weniger als 10", der vom Fuchs aufgenommenen Gesamtbiomasse.,
Dieser Anteil steigt selbst bei hoher Withimausdichte nur unwesentlich, was auf das Vor-
handensein ausreichender und leicht erlangbarer weiterer Nahrungskomponenten schlieSen
laft. In der Oberlausitz sind dies vor allem Haustiere und Wild-Kadaver, die tber die
Hilfte der Nahrung im Winterhalbjahr ausmachen. Mehr als 10", nimmt der Feldhase
ein, und der noch beachtliche Rest von einem Drittel der Gesamtbiomasse verteilt sich auf
cine breite Palette an Nahrungsobjekten. Die Nahrungsstruktur variiert zwar zwischen
den Landschaftseinheiten der Oberlausitz, die fir den Rotfuchs spezifische nahrungsoko-
logische Nische ,Kleinnager” wird aber in keinem Fall ausgeschopft. Dies weist zusammen
mit dem hohen Anteil leicht erlangbarer Nahrung und cinem breiten Nahrungsspektrum
auf ein Uberangebot hin, wie ¢s schon aus anderen Gebicten beschricben wurde (z. B.
WITT 1976, SUCHENTRUNK 1984). Di¢ Erndhrungssituation stellt offensichtlich in Mit-
teleuropa keinen begrenzenden Faktor fir die Grofie der Fuchspopulation dar (WITT
1980). Diese Feststellung trifft zumindest im benachbarten Zeitraum fiir das Untersuchungs-
gebiet der Oberlausitz ohne Einschrinkungen zu.
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Zusammenfassung

Uber 1000 in den Winterhalbjahren von 1981 bis 1983 gesammelte Rotfiichse aus cinem
grofieren Gebiel der Oberlausitz konnten flir nahrungsokologische Studien genutzt wer-
den. Die Analyse der Mageninhalte licfert Angaben zur Frequenz und zum Biomasscanteil
von (iber 80 verschiedenartigen Nahrungsobjekten in der Nahrung des Rotfuchses wihrend
des Winterhalbjahres.

Am haufigsten werden in der Oberlausitz Klcinnager, Hausticre und Abfille vom Fuchs
aufgenommen. Uber dic Hiilfte der Gesamtbiomasse machen Haustiere, Abfille und Wild-
Kadaver aus. Der Feldhase nimmt 10", der Fuchsnahrung cin.

Aus wverschicdenen Landschaftscinheiten der Oberlausitz stammende  Flichse zeigen
deutliche Unterschiede in der Nahrungszusammensetzung. Sie beruhen nur z. T. auf der
naturridumlichen Ausstattung und werden cbenso von der menschlichen Besiedlung und
der unterschiedlich intensiven Fuchsbejagung bewirkt.

Saisonale Anderungen der Fuchsnahrung betreffen vor allem Vegetabilien und Insckten,
dic aber nur einen kleinen Teil der aufgemommenen Biomasse stellen. Die Hauptnah-
rungsgruppen Haustiere, Wild-Kadaver und Feldhase weisen zwar monatliche Abweichun-
gen auf, bilden aber dber das gesamte Winterhalbjahr die wesentliche Erndhrungsgrund-
lage. Die Frequenz der Kleinsduger in den Fuchsmigen entspricht den saisonalen
Abundanzschwankungen dieser Beutetiere in stark abgeschwiichtem Ausmalf.

In der Nahrungszusammensetzung Oberlausitzer Rotfiichse deuten sich geschlechter-
und altersspezifische Unterschiede an. Uber zwei Jahre alte Tiere erbeuten erheblich hiu-
figer Feldhasen als die jlingeren Filichse. Haustiere und Abfille werden von den iilteren
Weibchen in stirkerem Mafie aufgenommen als von den dlteren Minnchen.

Ein breites Nahrungsspektrum und cin hoher Anteil leicht erlangbarer Nahrung charak-
terisieren die Erndhrungssituation Oberlausitzer Rotfiichse im Winterhalbjahr. Die poten-
tiellen Nahrungsressourcen an Kleinnagern werden vom Fuchs nur wenig genutzt, da
leichter erlangbare Nahrungskomponenten ausreichend zur Verfiigung stehen, Die Ernih-
rung des Rotfuchses ist in der Oberlausitz offensichtlich kein begrenzender Faktor der
Bestandsgrofic.
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