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Pilze in Oberlausitzer Naturschutzgebieten -
Zum gegenwirtigen Stand der mykologischen Forschung

Von GERHARD ZSCHIESCHANG

Das ,,Handbuch der Naturschutzgebiete” Band 5 (1. Aufl. 1974) erwiihnt Pilze nur fiir ein einziges
der sichsischen Naturschutzgebiete. Es gibt jedoch einleuchtende Griinde dafiir, daB Pilze im
Naturschutz noch vor wenigen Jahren nur geringe Beachtung fanden. Auch die Mykologen haben
sich nur zégernd dieser Frage angenommen; erst kiirzlich wurden vom Zentralen FachausschuB
Mykologie Vorschlige zum Schutz unserer Pilzflora erarbeitet. Zudem ist der mykologische
Bearbeitungsstand unserer Naturschutzgebiete noch ganz ungeniigend.

Ein Hemmnis fiir die Beriicksichtigung der Pilze im Naturschutz ist vor allem die Tatsache, daB
wir auch heute noch iiber Pilze, ihre Taxonomie und Verbreitung, verhiltismiiflig wenig wissen,
wenn auch in den letzten Jahrzehnten eine steigende Zahl von Mykologen, darunter zahlreiche Frei-
zeitforscher, titig geworden ist. Die Verinderungen, die in unserer Kulturlandschaft vor sich gehen,
haben einen weitreichenden EinfluB auch auf die Zusammensetzung unserer Pilzflora. Allerdings
lassen sich Verinderungen im Artenbestand oder in der Hiufigkeit einzelner Arten gegenwirtig nur
schwer oder gar nicht nachweisen, und wir sind hinsichtlich der mit Sicherheit vorhandenen Riick-
gangs- wie Ausbreitungstendenzen auf sehr liickenhaftes Beobachtungsmaterial oder auf Ver-
mutungen angewiesen. Das hat mehrfache Griinde:

Zum einen liegen umfassende Gebietsfloren aus ilterer Zeit kaum vor, die einen Vergleich und
Riickschliisse auf einen etwaigen Wandel der Pilzflora erlauben wiirden. Viele dltere Angaben sind
auflerdem fragwiirdig oder nicht mehr interpretierbar, da sich unser Artenkonzept seither stark
gewandelt hat. Zum anderen sind die methodischen Schwierigkeiten der mykologischen Inventari-
sicrung betrichtlich, da viele Pilze nur selten Fruchtkérper bilden und zahlreiche Sippen nur von
Spezialisten bestimmt werden kénnen.
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Obwohl wir also noch wenig Konkretes iiber den Riickgang einzelner Arten oder Artengruppen
wissen, ldBe sich mit Sicherheit sagen, daB solche Pilze seltener werden, die an gefihrdete Lebens-
riume gebunden sind, wie Moore, Trocken- und Magerrasen, Weidengebiische, aber auch die in
unserem Reservatsystem noch kaum vertretenen nahrstoffarmen Kiefern- und Fichtenforste.

Die Notwendigkeit besonderer SchutzmaBnahmen fiir Pilze wird heute kaum mehr bestritten. Es
gibt jedoch unterschiedliche Auffassungen dariiber, wie man einer qualitativen und quantitativen
Dezimierung unserer Pilzflora entgegenwirken konnte. Sammelbeschrinkungen oder -verbote, wie
sic gelegentlich vorgeschlagen wurden, sind schon deshalb wenig wirkungsvoll, weil eine Gefihr-
dung der Pilze durch das Absammeln der Fruchtkdrper kaum anzunehmen ist.

BenkerT (1982) publizierte eine , Vorliufige Liste der verschollenen und gefihrdeten GroBpilz-
arten der DDR", die eine breite Offentlichkeit auf die Schutzbediirftigkeit der Pilze hinweisen soll.
Sie ist zugleich als Hilfsmittel zur Erreichung eines verstirkten Biotopschutzes gedacht. Eine solche
Liste konnte auch di¢ Grundlage fiir eine spitere Aufnahme von Pilzen in die Artenschutzlisten sein.

Am wichtigsten und wirksamsten ist sicherlich der Schutz der Lebensriume, die von Pilzen besie-
delt werden. Dabei ist die besondere Stellung der Pilze in den Okosystemen und ihre Lebensweise zu
beriicksichtigen. Dies gilt in besonderer Weise fiir die Festlegung von Schutzziclen und Behand-
lungsrichtlinien fiir Naturschutzgebiete und Flichennaturdenkmale. Voraussetzung dafiir ist frei-
lich, daB alle wesentlichen und charakteristischen Elemente der Pilzflora eines Schutzgebietes
bekannt sind.

Man sollte auch priifen, in welchen Fillen eine Sicherung von Standorten seltener oder gefihr-
deter Arten als Flichennaturdenkmale méglich und sinnvoll ist. Andererseits reicht unser Reser-
vatsystem wohl nicht aus, um den Artenbestand unserer Pilzflora in seiner Gesamtheit vor einer
Verarmung zu schiitzen. Der Grund dafiir ist, daB} Pilze oft anthropogene Standorte besiedeln, die
durch Eingriffe des Menschen stindigen und starken Verinderurigen ausgesetzt sind. Solche
Sonderstandorte sind z. B. Schuttplitze, Aschehalden oder Holzspinedeponien, auf denen z. T. sehr
seltene Arten nachgewiesen wurden. Man sollte gegebenenfalls nach unkonventionellen Wegen zu
ihrem wenigstens zeitweiligen Schutz suchen. Im Zusammenhang mit der Erhaltung und dem
Schutz unserer Pilzflora ist die mykologische Inventarisierung von Naturschutzgebieten eine beson-
ders dringliche Aufgabe. Sie ist eine wesentliche Voraussetzung fiir die Einleitung gezielter und
wirksamer SchutzmaBnahmen. Andererseits muf8 eine komplexe Erforschung der Biogeozénosen,
die bisher noch kaum in Angriff genommen worden ist, alle im Biotop relevanten biotischen und
abiotischen Faktoren einschliefien, also auch die Mykoflora.

Unser mykologisch am besten bearbeitetes Naturschutzgebiet ist die Landeskrone bei Gorlitz.
FroMELT (1966) publizierte die Ergebnisse ciner mehr als dreiBigjihrigen umfassenden Sammel-
titigkeit, mit der bereits um 1934 der Gérlitzer Pilzkenner M. SEIDEL begonnen hatte. Sein Verzeich-
nis enthdlt 370 Arten. Mitglieder der Gérlitzer Fachgruppe Mykologie unter der Leitung von
H. GOTTSCHALK setzen gegenwirtig diese Arbeit fort. Sie fanden etwa 20 der von SEIDEL angege-
benen, aber von FROMELT nicht mehr registrierten Arten wieder und konnten auBerdem eine statt-
liche Anzahl neuer Arten nachweisen.

Tromiczny (1978) verdffentlichte eine Liste holzbewohnender Pilze aus dem Tiefental bei
Kénigsbriick. Aus weiteren Naturschutzgebieten wurden Einzelfunde charakteristischer oder selte-
ner Arten publiziert, bis 1970 von O. FROMELT, seither auch von I. DUNGER und G. ZSCHIESCHANG.
Unpublizierte Exkursionslisten und Aufzeichnungen verschiedenen Umfangs von nahezu allen
Gebieten befinden sich im Besitz von I. DuNGER, G. ZscHIESCHANG und M. LoRenz.

In der folgenden Ubersicht aller Oberlausitzer Naturschutzgebiete wird zur Kennzeichnung des
mykologischen Bearbeitungsstandes eine fiinfteilige Skala verwendet. Es liegen jeweils vor:

keine Angaben,

unpublizierte Aufzeichnungen, Exkursionslisten, Karteien u. a.,

publizierte Einzelfunde,

publizierte Listen,

publizierte, umfangreiche Artenverzeichnisse, denen mehrjihrige Beobachtungen zugrunde liegen.
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4,2, 1 P20 Landeskrone

3,1 P 8 Tiefental

2.1 P 6 Erlenbruch Griingribchen; P 11 Gréditzer Skala; P 16 Hohe Dubrau; P 19 Hochstein; P 21 Rotstein; P 24 Hengstberg;
P 25 Schénbrunner Berg; P 26 Lausche; P 27 Jonsdorfer Felsenstadt; G 35 Urwald WeiBwasser; G 41 Dubringer Moor

2 P 61 Kleinsaubernitzer Teichwiesen

1 P 5 Lugteich; P 7 Auenwald Laske; P 9 CaBlaver Wicsenteiche; P 10 Auenwald Guttau; P 12 Lausker Skala; P 13 Nieder-
spreer Teichgebiet; P 14 Hammerbruch; P 22 Georgewitzer Skala; PP 71 Talsperre Quitzdorf; G 33 Spannteich Knappen-
rode; G 34 Schleife; G 37 Altteicher Moor und GroBe Jeseritzen; G 38 Eichberg; G 55 Altes Schleifer Teichgelinde

0 P 15 Tauerwiesen; P 17 Monumentshiigel; P 18 Loose; P 23 Grenzwald bei Sonneberg; P 60 Dubrauker Horken; P 62 Bube-
nik; P 70 Litzenteich; G 36 Keulaer Tiergarten; G 39 Hermannsdorf
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