ABHANDLUNGEN UND BERICHTE
DES NATURKUNDEMUSEUMS GORLITZ

Band 41 Leipzig 1966 Nr. 1

Das Waldschutzgebiet ,Tauersche Eichen”

Von ALBRECHT MILNIK

Mit 2 Karten, 6 Abbildungen und 1 Tabelle

Inhalisverzeichnis

Seite
1. Lage des Gebietes 1
2. Klimatische Verhiiltnisse 5
3. Beschreibung der Boden 6
4. Beschreibung der Vegetation . 7
5. Bestockungsgeschichte . . . . . . . . . . . . . . . . 11
8. Bewirtschaftungsrichtlinie . . . . . « o « + ¢ . & « « + 19
Wi Busarnmenfassung .« o o s v o5 o4 o9 o0 ow o % 0w 5 5 & v a5 18
G llerdir < = o o6 omow o3 8 ¥ E e e o e s e & s e w 1B

1. Lage des Gebieles

Aus den ausgedehnten Kiefernforsten im Raume Lieberose—Guben, de-
ren meist sehr geringe Wuchsleistung allgemein bekannt ist (WIEDE-
MANN, 1942), hebt sich im Nordostteil des chemaligen Forstamtes Tauer
ein Gebiet mit hohem Traubeneichenanteil heraus. Es findet im Norden
seine Fortsetzung in den Traubeneichenmischwiildern des Schlaubetales
und seiner Umgebung (DORNBUSCIH, 1957). Wir befinden uns hier im
Siidostteil des Mittelbrandenburgischen Kiefern-Traubeneichen-Waldge-
bietes. Das Calamagrostido-Quercetum ist neben dem Myrtillo-Pinetum die
Leitgesellschaft (SCAMONI, 1960).

In dem Bemiihen um die Vervollstindigung des Systems der Wald-
schutzgebiete (GROSSER, 1960) schlug GROSSER 1960 vor, einen Teil die-
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ser Traubencichen-Kielern-Wiilder als Waldschutlzgebiet auszuscheiden.!
Die Zweigstelle Potsdam des Instituts fir Landesforschung und Natur-
schutz Halle hat inzwischen die Unterschutzstellung dieses Gebietes bean-
tragt (GROSSER, 1965).

Die Tauerschen Eichen sind flir Forst- und Holzwirte ein Begriff. Er
wurde durch die hervorragenden Qualitiiten ihres Holzes begriindet. Es
erschien zweckmiiflig, an diesen verbreiteten Begriff anzukniipfen und ihn
als Namen fiir das Waldschutzgebiel zu wiihlen. Die Kiefer ist in diesen
Namen nicht eingegangen, obwohl sie doch neben der Traubeneiche die
Ilauptholzart ist. Das rithrt daher, daf3 die Kiefer in diesem Gebiet das
Gemeine ist, die Traubeneiche jedoch das Hervorstechende (Abb. 1).

Abb. 1. Etwa 250fiihrige hochwertige Traubeneichen mit etwa 20jihriger Naturver-
jingung (219 bl

Nach den Untersuchungen von KRAUSCH (KRAUSCH, 1957) hat die
Traubeneiche in diesem Raum wiihrend der letzten 200 Jahre zugunsten
der Kiefer erheblich an Fldache verloren. Die Traubeneichen-Kiefern-
Mischbestockungen mufiten mehr und mehr reinen Kiefern-, zum Teil
auch reinen Eichenbestiinden weichen.

I Herrn Dr. K.-H. GROSSER bin ich fiir die Vermittlung dieser Aufgabe und fir
die wiederholte Beratung zu besonderem Dank verpflichtet. Fiir ihre Hinweise und

Hilfe danke ich ferner den Herren Dr. H.-D. KRAUSCH, Dr. A. SCHADE, Dipl.-
Forsting. F. DURRE, Dipl.-Forsting, H. TOLLE und Forsting. H. LINKE,
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Aus den verbliebenen interessierenden Bestockungen wurde die Ablei-
lung 219 des Reviers Kleinsee (Staatlicher Forstwirtschaftsbetrieb Cottbus.
in Peitz, Oberférsterei Kleine Heide) mit den Unferabteilungen a und b
als Waldschutzgebiet ausgewiihlt (Karte 1 und 2).

Schénhdhe

Ciiig

Karte 1. Lage des Waldschutzgebietes (Abteilung 219) im Revier Kleinsee

Die Griélle der Flichen betriigt:

219 a: 5,74 ha
219 b': 11,67 ha
219 b*: 6,27 ha

23,68 ha.
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Die Flichen 219 a und 219 b! sind ein Teil einer grofieren zusammenhiin-
genden, anniihernd gleichartigen Traubeneichen-Kiefern-Bestockung, die
mit den Flichen 174 e%, 175 ¢%, 218 b” und 218 ¢? insgesamt etwa 40 ha um-
{alt.

Abb., 2, 75jlihrige Kiefern-Reinbestockung mit vom Rand her vordringender
Traubeneichen-Naturverjiingung (219 b?)

Die Fliche 219 b- ist eine Kiefern-Reinbestockung (Abb. 2). Sie wurde
bewuft in das Waldschutzgebiet einbezogen, um hier die Riickentwicklung
des kiinstlich geschaffenen Kielernforstes zur naturnahen Waldform ver-
lolgen zu konnen,

2. Klimatische Verhillnisse

Von einer eingehenden Besprechung der grofiklimatischen Verhiiltnisse
will ich im Rahmen dieser Beschreibung absehen. Thr Aussagewert fiir die
kleine Fliche des Waldschutzgebietes ist naturgemifB begrenzt. Ich gebe
lediglich einige wenige Daten an, die eine grobe Vorstellung von den kli-
matischen Verhiltnissen vermitteln sollen, und von denen ich annehme,
dal} sie auch annihernd fiir das Waldschutzgebiet zutreffen.

Fiir die Besprechung der Temperaturverhiltnisse standen die Angaben
der Station Cottbus (72 m NN) zur Verfiigung. Das Jahresmittel der Luft-
temperatur liegt mit 8,5°C verhiltnismiiBig hoch. Betrachtet man weiter
das Januarmittel von —0,7°C und das Julimittel von 18,2°C und ver-
gleicht sie mit den entsprechenden Werten benachbarter, vor allem im
Norden gelegener Stationen, so lidfit sich eine Beglinstigung hinsichtlich
der Temperaturverhéltnisse erkennen, Diese Feststellung wird durch die
relativ geringe Zahl der Frost- (92,0) und Eistage (23,4) sowie die hohe Zahl
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der Sommertage (36.1) bekraftigt. Das Temperaturmittel der Vegetations-
periode betriigt 15,8 °C.

Diesen besonders fiir die Traubeneiche glinstigen Verhiltnissen steht als
nachteilige Erscheinung die Dauer der frostfreien Zeit von nur 177 Tagen
gegeniiber. Diese Feststellung wird etwa in dem MalBle auch [iir das Wald-
schutzgebiet zutreffen, denn bereits in den Betriebswerken von 1856 und
1907 ist festgehalten, dall Friih- und Spitfriste hiiufig die Eichen schiidi-
gen. Besonders nachteilig wirkt es sich auf die Verjliingung der Eiche aus,
dall Spitfroste meist (1856: ,fast alljahrlich”) die Bliiten vernichten. Gute
Mastjahre werden zu den Seltenheiten gerechnet. Als solche sind die Jahre
1678 und 1895 genannt.

Die Niederschlagsverhiiltnisse scheinen am trelfendslen durch die Werte
der Stationen Lieberose und Sembten wiedergegeben. Das Jahresmittel be-
tragt fiir beide Stationen 566 mm. Davon entfallen auf die Vegetations-
periode 299 (Lieberose) bzw. 296 mm (Sembten). Die geringe Niederschlags-
menge ldafit es auf den ersten Blick verstiindlich erscheinen, dal} sich be-
sonders im Friihjahr der Wassermangel hemmend aul das Wachstum aus-
wirkt. Andererseits ist dieser Mangel ohne Frage eine wesentliche Vor-
aussetzung daliir, dall das Holz der Eichen eine so hohe Qualitit erreicht.
Es sei hier noch einmal auf die eingehenden Untersuchungen WIEDE-
MANNSs {iber die Zusammenhiinge von Niederschlag und Wachstum der
Kiefer in nahegelegenen Gebieten hingewiesen (WIEDEMANN, 1942).

3. Beschreibung der Biden

Geologisch gesechen liegt das Waldschutzgebiet aul einer Grundmoriinen-
platte des Berliner Stadiums der Weichselvereisung. Das Geliinde ist eben
und flach.

Es sei erwiihnt, dafl bereits im Betriecbswerk von 1856 die unterschied-
liche Giite des Bodens herausgestellt wurde., Die im kriiltigen Sand (Sh)
in 2 bis 3 m Tiefe gelegentlich aultretenden diinnen Lehmbiinder waren
damals bekannt, Das 146t vermuten, daf3 vor hundert Jahren bereits Bo-
denbohrungen oder Bodeneinschlige durchgeliihrt wurden.

Im Jahre 1959 wurde eine eingehende Erkundung und Kartierung der
Standorte vorgenommen. Die Karte 2 gibt das Ergebnis dieser Unter-
suchungen wieder. Demnach sind die Standortsformen Sb III (kriiftiger
Sand in grober Ausbildung) und L;b (lehmbeeinfluiter Standort mit krif-
tigem Decksand) vorhanden. Neben LSm (miBig nahrstoffhaltiger lehmi-
ger Geschiebesand) und Sb; (kriiftiger Sand mit Lehmschichten im Unter-
grund) sind das die Standortsformen, auf denen in diesem Gebiet die
Traubeneiche als Hauptholzart auftritt und bei bester Qualitil ein gutes
Vachstum zeigt (meist II. Eichen-Ertragsklasse nach der Tafel von
SCHWAPPACH-WIEDEMANN 1920/46).

Nach der Standortsformengliederung sind Sb1II und L.b in folgender
Weise charakterisiert:
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Sb III: Uberwiegend miliig steinig-kiesiger Grobsand, seltener Mittel-
sand. Der Grobsand ist an Stellen mit hoheren Mittelsandteilen
oft bandartig eingelagert, desgleichen Feinsand. Selten sind an-
lehmige oder sandige Lehmbiinder. Vielfach Kalk ermittelt, Was-
serhaushalt miiflig frisch. Bodentyp: deutlich podsolige Braunerde.

Humusform: typischer und moderartiger Rohhumus,

L;b: Zweischichtige Béden mit einer 100—200 em miichtigen Decksand-
schicht aus kaum steinig-kiesigem Mittel- mit Grobsand iiber leh-
migem Sand bis sandigem Lehm, der zu 20 9, Karbonate enthiilt.
Der Boden ist nach lingerer Trockenheit stark verfestigt.
Wasserhaushalt: [riihjahrsfrisch und sommertrocken, im Durch-
schnitt mibig f(risch.

Bodentyp: deutlich podsolige Braunerde tber Lessive, die beson-
ders unter der Eiche einen schwarzen Bi-Horizont erkennen lifit.
Humusform: rohhumusartiger Moder,

Es scheint, daBl die Boden des Waldschutzgebietes keineswegs zum bes-
seren Teil der eben beschriebenen Standorte gehoren. Auch der Wasser-
haushalt diirfte etwas unter dem Durchschnitt der L,b-Standorte liegen.

Obwohl fiir die Fliche 219 b® keine Degradation angegeben worden ist
— wohl der geringen Flichenausdehnung wegen —, ist es doch olfensicht-
lich, dafi hier der Standort durch die Kiefernreinbestandswirtschaft und
besonders durch die dadurch beglinstigte Streunutzung geschidigt wurde.

Es soll hier erwiahnt werden, dafl die Qualitiit der Eichen einmal auf
das wahrscheinlich sehr dichte Aulwachsen und zum anderen auf die fiir
Furniereichen besonders giinstigen Standortseigenschaften zurtickgeflihrt
wird. .Bei der Traubeneiche sind vermutlich bestimmte Entwicklungszu-
stande des Bodens, vielleicht eine schwache Versduerung gunstig flir die
Bildung von weicherem Spétholz.* (KRAHL-URBAN, 1959, S. 99).

4. Beschreibung der Vegetation

Es ist fiir das Waldschutzgebiet der gewill nicht hiufige Fall gegeben,
dall die vegetationskundliche Bearbeitung schon ihre Geschichte hat. 1934
hat F. K. HARTMANN neben anderen Vegelationsaulnahmen aus dem
Forstamt Tauer bereits zwei aus der Abteilung 219 (Ostteil) verdffentlicht
(F. K. HARTMANN, 1934). Ich habe diese beiden Aufnahmen in die Vege-
tationstabelle eingearbeitet. Seither ist eine Reihe weiterer Waldreitgras-
Kiefern-Traubeneichenwiilder beschrieben worden, so die der Waldschutz-
fiebiete (Eichberg® bei Weillwasser (GROSSER, 1957) und ,Urwald Sieh-
dichum® bei Fliinfeichen (DORNBUSCH, 1957). Eine Ubersicht iiber alle er-
faBten Waldreitgras-Kielern-Traubeneichenwiilder im Osten der DDR gibt
SCAMONI in seinen ,Waldgesellschaften und Waldstandorten® (SCA-
MONI, 1960, S.197). Die neuen Vegetationsaufnahmen lassen sich zwang-
los in die Tabelle von SCAMONI einfiligen. Die Gliederung der Tabelle
habe ich von SCAMONI {ibernommen.
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Carpinus betulus, Tilia cordata und Fagus silvatica sind in Tauer nicht
vertreten. Aus der Astragalus- und Euphorbia-Gruppe [ehlen Euphorbia
cyparissias, Linaria vulgaris, Hypericum perforatum, Campanula patula,
Anthericum ramosum, Galium verum u. a., sowie aus anderen Gruppen
auch Pyrola secunda und eine Reihe von Moosen. Das Fehlen von Hain-
buche, Winterlinde und Rotbuche sowie der von SCAMONTI ausgeschiede-
nen Trennarten wie Veronica chamaedrys, Poa nemoralis, Festuca hetero-
phylla u. a. deutet darauf hin, daB die typische Ausbildung des Calama-
grostido-Quercetums vorliegt.

I, K. HARTMANN konnte die Vegetation in einer geschlossenen All-
eichenbestockung aufnehmen. Ich war nicht in der Lage, bei meinen Auf-
nahmen diesen Grundsatz der vegetationskundlichen Arbeil zu erfiillen,
da fast die gesamte Fliche von Eichen- und Kielernjungwuchs eingenom-
men wird. Man konnte daraus schliefen, dall die Aufnahmen kein voll-
gliltiges Bild der Vegetation vermitteln. Sicher treffen die Bedenken fiir
die Individuenzahl einer Art (Abundanz) und ihren Deckungsgrad (Domi-
nanz) auch zu. Dennoch erweckt die Artenliste doch ohne Zweifel den
Eindruck, daB die Zahl der Arten nahezu vollstindig erfaiit worden ist.

Die beiden Aufnahmen der Kiefern-Forstgesellschalt zeigen die erheb-
liche Verarmung der Bodenflora als Folge der Kiefern-Reinbestandswirt-
schaft (hier in zweiter Generation, vermutlich einschlieBlich Streunutzung).
In einigen Partien (Mittelleil von 219 b?) dominieren Moose und Flechten.
Von den Réndern her dringen die verdridngten Arten jedoch nach und
nach wieder ein (vgl. Vegetationsaufnahme 5 und Abb. 2).

Gegenwiirtig bietet die Fldache 219 b? {iberwiegend das Bild cines Trau-
beneichen-Blaubeer-Kiefernforstes (SCAMONI, 1960, S.260). Der Westteil
(Vegetationsaufnahme 5) stehi bereits dem Waldreitgras-Blaubeer-Kiefern-
forst ndher. Damit ist bereits der Weg aufgezeigt, aul dem die Annihe-
rung an die natiirliche Waldgesellschaft wieder erfolgen wird.

Es soll hier auch die Frage der natiirlichen Holzarten erdrtert werden,
da sie fir die weitere Behandlung des Waldschutzgebieles von grofier
praktischer Bedeutung ist. Neben Eiche und Kiefer kann ohne Zweifel die
Sandbirke genannt werden. Sie findetl sich vereinzelt im Eichen- und Kie-
fernjungwuchs. Altere Birken sind offenbar immer entnommen worden,
da auf sie in diesen Bestinden kein Wertl gelegt wurde.

Von der Rotbuche weil man, dall sie dieses Gebiet mied. Umstritten
sind Hainbuche und Linde. Ich habe im ganzen Revier nur einzelne jun-
gere Hainbuchen gefunden, und zwar am Ostrand des Kleinen Sees zu-
sammen mit einigen gleichalten Riistern und Roteichen und in Abteilung
178 ¢! zusammen mit gleichaltem Ahorn. Die gleichalten anderen Holz-
arten weisen darauf hin, daB auch die Hainbuchen kiinstlich angebaul
wurden. Eine idltere Hainbuche in Abteilung 222 ¢ kdnnte jedoch durchaus
natiirlichen Ursprungs sein. Linden habe ich im Revier Kleinsee gar nicht
gefunden. Es ist nicht glaubhaft, dall zwei Holzarten mit derartiger Griind-
lichkeit ausgerottet worden sein sollen, daf3 sich kaum noch Spuren als
Beweis ihres urspriinglichen Vorkommens finden lassen. Das Revier Klein-
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see ist als jahrhundertealter Staatsbesitz immerhin recht pfleglich behan-
delt worden und vor den das Waldbild grundsitzlich verindernden Mil3-
handlungen, denen die benachbarten Bauernwiilder ausgesetzt waren, ver-
schont geblieben.

HESMER hat in der Nihe von Tauer Pollenanalysen durchgefiihrt
(HESMER, 1933). Es liegt ein Pollendiagramm vom westlich an den Klei-
nen See anschlieBenden Moor vor. Die Entfernung von der Abteilung 219
bis zum Kleinen See betrigt etwa 400 m, die bis zur Bohrstelle etwa 750 m.

Das Diagramm zeigt die unbestrittene Vorherrschaft der Kiefer zu allen
Zeiten. Die Eiche ist sehr {rith nachweisbar, Es lidlt sich sogar die in jing-
ster Zeit erfolgte Ausbreitung der Kiefer auf Kosten der Eiche ablesen.

Birke und Erle traten frither und mit htherem Anteil als Eiche auf.
Ferner sind mit groflen Unterbrechungen Spuren von Fichte, Hainbuche,
Linde, Ulme und Rotbuche verzeichnet.

Ein Pollendiagramm vom Calpenz, einem 4 km stidlich vom Waldschulz-
gebiet gelegenen Moor, bietet ein sehr dhnliches Bild. HESMER weist aus-
driicklich darauf hin, dal} eine Eichenmischwaldzeit mit Linde, Ulme (und
Hainbuche) gar nicht zum Ausdruck kommt. Es fehlt auch eine Zeit mit
einer Massenausbreitung der Hasel.

Sehr aufschlufireich sind die Oberflichenproben, die HESMER in 3—5 ¢m
Tiefe entnommen hat (HESMER, 1933, S. 520). Er ermittelte im Kleinsee-
moor folgende Anteile ("):

Kieler Fichte Eiche Hainbuche Birke Erle

86 1 9 2 1 1

Man beachte besonders den im Verhiilinis zum heutigen Hainbuchenvor-
kommen relativ hohen Anteil des Pollens dieser Holzart.

HESMER folgerte aus seinen Untersuchungen iliber den Pollengehait
von Mooroberflichen: .Der Grad der dabei festgestellten Abweichungen
(von Pollenniederschlag und heutiger Bestockung) ist entsprechend auch
flir das Verhiltnis vom fossilen Pollengehalt zur fritheren Waldzusam-
mensetzung anzunehmen,” Und weiter unten (S. 646) sagt er: ,Es ist also
aus dem Vorkommen von Hainbuchenpollen nicht von vornherein aufl
einen allgemeinen Anteil der Hainbuche an der Bestockung zu schliefien,
sondern oft wird die Hainbuche dann nur an den Moorridndern vorgekom-
men sein, deren Feuchtigkeit ihr besonders zusagt. Das gilt besonders fiir
jene trockenen Standorte wie Tauer-Kleinsee ...*

Die genannten Befunde aus Vergangenheit und Gegenwart lassen somit
den SchluB3 zu, dafl Hainbuche und Linde in diesem Gebietl nicht zu den
natlirlichen Holzarten des Waldreitgras-Kiefern-Traubeneichenwaldes ge-
horen.

5. Bestockungsgeschichte
Die erste Quelle, die sich auf das Waldschutzgebiet bezieht, stellt die

Holzartenkarte von SCHULTZE aus dem Jahre 1781 dar (.Karte von der
Fehrowschen, Drachhausenschen und Tauerschen Heyde im Peitzer Re-
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vier”). Ihr ist zu entnehmen, dall in der Abteilung 219 die Eiche vor-
herrschte (vgl. KRAUSCH, 1957). Die bis heute verbliebenen Alteichen
waren damals im Mittel bereits 80 Jahre alt; sie sind also um 1700 hochst-
wahrscheinlich aus Naturverjungung entstanden.

Fur die folgende Zeit stellen die von der Forsteinrichtung geschaffenen
Abschéitzungs- oder Betriebswerke die zuverlissigste Quelle dar. Das ersle
wurde 1830 von WAGNER aufgestellt. Thm [olgten weitere in den Jahren
1839, 1856/57 (NATH), 1873 (TSCHIRSCHKY), 1896, 1907 (JOHN/GREIF-
FENBERG) und 1923, von denen nur noch die von 1856/57, 1873 und 1907
erhalten geblieben sind.

1856/57 bot das Waldschutzgebiet folgendes Bild:

140—200jdhrige Eichen mit einzelnen Kielern; im siidlichen Teile ein gro-
(erer Horst 120jidhriger Kiefern.
Der Bestand sollte in der II. Periode (1877—1897) abgetrieben und danach
wieder Eiche angebaut werden. 1873 wurde dieser Plan bestitigt. Erst
ecinem Ministerial-Reseript von 1879 haben wir die Erhaltung der Eichen
zu verdanken. Ich habe nicht erfahren kiénnen, welche Griinde dazu [iihr-
ten, Moglicherweise waren Absatzschwierigkeiten dafiir bestimmend.

Bemerkenswert ist, dafl man Mitte vorigen Jahrhunderts kein geeigne-
tes Verfahren zur Verjingung der Eiche kannte. Die Nalurverjlingung litt
offenbar erheblich unter der Viehweide, denn das Vieh wurde sicherlich
bevorzugt in den bodenmiiflig besseren Revierteilen gehitet, die meist mit
Eiche bestockt waren. Bedingt durch falsche Ansichten liber den waldbau-
lichen Wert und die biologischen Eigenschalten der Holzarten Eiche und
Fichte verfiel man auf einen Vorschlag, dessen Befolgung wohl das Ende
der Eichen-Wertholzerziehung bedeutet hiitte. Die Eiche sollte demnach
kiinstlich in reihenweiser Mischung mit Kiefer und Fichte angebaut wer-
den. Die Verfechter dieses Verfahrens vertraten die Meinung, die Eiche
wiirde sich friithzeitig zu licht stellen und als Folge davon eine Verschlech-
terung des Bodenzustandes eintreten. Die Kiefer sollte dann die Bestok-
kung in vollem Schlull halten. Der Fichle schrieb man seinerzeit wesent-
liche bodenverbessernde Eigenschaften zu, ,selbst wenn sie eben nur als
Bodenschutzholz gedeiht®., Dieses Fehlurteil erwies sich als sehr zihlebig,
denn in den letzten Jahrzehnten sind noch immer Fichien in die Eichen-
Naturverjlingungen eingebracht worden,

Bis 1873 sind die Erkenntnisse liber den Eichenanbau noch nicht weiter
gediehen. Es wird wieder reihenweise Pflanzung von Eichenloden (1—2 m
hoch), eingefalit von 1—=2 Reihen Fichten und unterbrochen durch 14 Rei-
hen Kiefern, empfohlen.

Eine wahrscheinlich aus den letzten Jahrzehnten des vorigen Jahrhun-
derts stammende Randbemerkung zu den eben erdrierten Vorschligen
zeugt davon, dal man endlich einen erfolgreichen, gar nicht so problema-
tischen Weg zur Verjiingung der Eiche gefunden hatte. Es heilit dort: ,Die
Eiche wiichst {iberall wie Unkraut, ausgenommen die Stellen, an denen sie
kunstlich anzubauen versucht worden ist. Um diese Zeit erkannte man,
daB sich die Eiche in diesem Gebiet vorziiglich auf natiirlichem Wege ver-
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jlingen lidBt. Vermutlich war das eine Folge der abgelisten Weideberechti-
gungen, denn gerade in diesen Jahren fand die Befreiung des Waldes von
der Last der vielfdltigen Berechtigungen ihren Abschlufl.

1907 wird unter den im Mittel bereits liber 200jidhrigen Eichen der Be-
ginn der natliirlichen Verjlingung beschrieben: ... an vielen Stellen etwas
5—15jidhriger, im Norden bis 30jdhriger Eichen-Aufschlag.” Mit Riicksicht
auf die Naturverjiingung wird die Abnutzung des Altholzes aufl die
1I. Periode (1927—1946) verlegt. Es lagen bereits gute Erfahrungen iiber die
natiirliche Verjiingung der Eiche vor, und man erreicht damit auch aul
dieser Fliche den erwiinschten Erfolg. Die um 1940 eingeleitete Verjiin-
gung der gesamten Fliche ist jetzt nahezu abgeschlossen. Der lange Ver-
jingungszeitraum von 20—30 Jahren ist erforderlich, weil gute Mastjahre
selten sind. Die Verjlingung einer grofleren Fliche gelingt daher kaum in
cinem Gul.

Abb. 3. Die Bestockung des Waldschutzgebietes ist in ihrem Aufbau duberst
vielgestaltig (219 a)

1960 wurde das Waldschutzgebiet in folgender Weise beschrieben:

2i9a:  10—40-, im Mittel 20jdhriger Eichen-Jungwuchs, stamm- und
truppweise Kiefern-Jungwuchs, einzelne teils zwischen-, teils uni-
terwiichsige Fichten, im Westen einzelne Birken;
im Siidwestteil 1 Horst, auf ganzer Fliche stammweise 140—280-,
im Mittel 250jihrige Eichen-Uberhiilter, einige Kiefern-Uberhiilter.

219 b': Eichen-Jungwuchs, teilweise schwaches bis starkes Stangenholz

(10—60-, im Mittel 20jdhrig), stamm- und truppweise, im Sid-
westen 1 Horst Kiefern-Jungwuchs;
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auf ganzer Fliche stammweise 150—280-, im Mittel 250jihrige
Eichen-Uberhiilter, einige, in der Mitte des Siidteiles 1 Horst Kie-
fern-Uberhilter (220jihrig);

in der Mitte des Westteiles eine etwa 0,25 ha grofie Bls3e.
(Abb. 3—6)

Abb. 4. Von Eichenjungwuchs umschlossene Eichentiberhilter (219 b1)
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Abb. 5. Traubeneichen-Stangenholz mit Waldreitgras (Calamagrostis arundinacea);
iltester Teil der neuen Eichengeneration (219 bi)

Abb. 6. 220jiihrige Kiefern iiber Kiefern- und Eichenjungwuchs (219 b1)
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Im Zuge der 1960 durchgefiihrten Forsteinrichtung wurde eine Voll-
kluppung der Eichen- und Kiefern-Uberhiilter vorgenommen. Danach ergab
sich [iir die Flichen 219a und 219b' der beachtliche Derbholzvorrat von
1515 Vorratsfestmeter Eiche und 268 Vorratsfestmeter Kiefer. Die stéirkste
der 269 Eichen wies bei 30 m Hohe und 93 em Brusthshendurchmesser
eine Masse von 11,45 Festmeter, die stirkste der 120 Kiefern bei 32,5 m
Hohe und 81 em Brusthéhendurchmesser eine Masse von 7,62 Festmeter
auf. Im Durchschnitt betrug die Masse eines Eichenbehiilters 5,6 Festmeter,
die eines Kieferniiberhilters 2,2 Festmeler. Die relativ geringe Derbholz-
masse (ab 7 c¢m Brusththendurchmesser) der neuen Generation wurde
nicht erfaft.

Der liberwiegende Teil der wertvollen allen Eichen ist — miindlichen
Berichten zufolge — nach 1945 genutzt worden. Es wurden ausgesprochene
Sortimentshiebe aul den besten Stamm durchgefiihrt, Diesen Umstand
mufl man beriicksichtigen, wenn man dic Qualitit der verbliebenen Alt-
eichen beurteilt.

Die letzte Nutzung erfolgte 1960 im Westteil von 219 b'. Dabei fielen fol-
gende Eichen-Sortimente an:

Furnierholz 35,00 I'm 159,
Stammholz A—C 106,54 [m 44,
Nutzscheite 7,25 fm 40/
Brennderbholz 89,25 I'm 370/
Summe 238,04 fm 100 9.
Die Furnierqualititen wiesen dabei folgende Anteile aul: F, 11 7y,

Fs 66 9, F, 23 0,

Die Auswertung der Holzrechnung iiber die Eichenfurniere dieses Schla-
ges ergab, dab fiir einzelne Furnierblicke Preise bis zu 6500 MDN erzielt
wurden. Insgesamt erbrachten die 35 Festmeter Furniere einen Erlés von
40 923 MDN, das entspricht im Durchschni{l einem Preis von 1170 MDN
je Festmeter.

An Hand der oben festgestellten Sortimentsanteile und der Holzpreis-
anordnung liBt sich der realisierbare Wert des 1960 [eslgestellten Holz-
vorrates nidherungsweise einschiitzen. Er diirfte 200 000 MDN wohl noch
tbersteigen.

Soviel iiber die Entstehung und den Zustand des Hauptteiles des Wald-
schutzgebietes,

Die Fliiche 219 b* (Kiefernreinbestand) trug 1856 die erste Kieferngene-
ration. Der Bestand war etwa 80 Jahre alt. Die aul der SCHULTZEschen
Karte noch verzeichnete Eiche muf3 bald nach der Erhebung von 1781 ab-
getrieben und in Kiefer umgewandelt worden sein. Diese Kieler ist dann
um 1885 genutzt worden. An ihre Stelle ist schlieBlich die heute vorhan-
dene zweite Kieferngeneration getreten.

Der Kiefer war auch hier stets ein nennenswerter Anteil Eiche beige-
mischt, der jedoch immer weniger als ein Zehntel der Fliche betrug.
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Heute lift sich besonders an den Riindern dieser Fliche beobachten, wie
die Eiche wieder in den Kiefernreinbestand eindringt (vgl. Abb. 2).

AbschlieBBend soll noch kurz auf die Waldbeschidigungen eingegangen
werden. Vom Griinen Eichenwickler (Tortrix viridiana), der in den letz-
ten Jahren in groBer Zahl schiidigend auftrat, ist in den alten Betriebs-
werken nie die Rede.

Nennenswerte Wildschdden wurden nicht beobachtet. Es wechseln ge-
legentlich einzelne Stilicke Rotwild durch, die hier und da einen Kiefern-
jungwuchs schilen. Die wenigen Rehe, die ihren Einstand in Eichenjung-
wuchs haben, verursachten keinen merklichen Verbifischaden.

Uber die bis gegen 1880 durch die Waldweide hervorgerufenen Schiiden
wurde vorn bereits berichtet,

6. Bewirtschaftungsrichilinie

Die Bewirtschaftungsrichtlinie soll eine dem Zweck des Waldschutzge-
bietes entsprechende forstliche Behandlung gewiihrleisten,

Entsprechend den Ergebnissen und Erfahrungen der bisherigen Wirt-
schaft kann das Produktionsziel fiir die Eiche nur Furnierholz lauten. Es
wird mit einem Produktionszeitraum von 200 Jahren gerechnet.

Fur die Kiefer wurde das Produktionsziel Starkholz angegeben. Mit dem
Anfall von Schilholz ist ebenfalls zu rechnen.

Die fiir das niichste Jahrzehnt (1961—1970) geplante Nutzung wurde mit
50, des Ausgangsvorrates sehr niedrig gehalten. Es ist zu betonen, dal3
dieser Planungswert nur als Anhalt betrachtet werden kann.

Uberhilter sollen nur entnommen werden, wenn es sich um absterbende
oder abgestorbene furniertaugliche Stamme handelt oder sich durch Fidul-
nis eine Entwertung furniertauglicher Stimme anbahnt, In Ausnahme-
fiallen kénnen nach sorgfiltiger Priifung auch gesunde Stimme entnom-
men werden, wenn sie — inmitten von Jungwuchs stehend — Schwierig-
keiten bei der Erziehung des Jungbestandes ergeben und dessen Qualitit
in Zukunft wesentlich beeintrichtigt wiirde. Im {ibrigen sind die Uber-
hiilter ungeachtet ihres Alters zu belassen. Sie werden in Zukunft wert-
volles Untersuchungsmaterial liefern.

Der Jungwuchs und das Stangenholz sind mit besonderer Sorgfalt zu
pflegen. Die Pflegehicbe sind unbedingt im Abstand von 3—5 Jahren durch-
zufithren. Da die Altersunterschiede innerhalb des Jungbestandes ecine
dilfferenzierte Behandlung der einzelnen Flichenteile — oft nur in der
Gréfie von Gruppen — erforderlich machen, sollte sie nur unter Anleitung
und Aufsicht des Wirtschafters vorgenommen werden.

Die ersten Eingriffe in den Jungwuchs dienen vor allem der Stamm-
zahlregelung. Der oft ibermiBig dichte Jungwuchs wird vereinzelt. Gleich-
zeitig werden die Wolfe entfernt und die Behandlung der Steilrinder
begonnen. Es wird der von SCHADELIN vorgeschlagene abstufende Aus-
hieb des Oberstandes des vorwiichsigen Teiles empfohlen.
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Es ist besonders darauf zu achten, dafl der nicht sehr hohe Anteil der
jungen Kiefern nicht vermindert wird. Es schadet nicht, wenn die Kiefer
einen Teil der Eichen in den Unter- und Zwischenstand driingl. Ebenso
sind die wenigen Birken unbedingt zu schonen, gegebenenfalls sogar zu
begiinstigen, denn sie genieBen hier den Schutz der Minderheit, Dagegen
sind die Fichten als Fremdkorper in dieser Waldzesellschall riicksichtslos
zu entfernen. Von einer Astung der Kiefer ist abzusechen.

Vom Stangenholzalter an haben sich die Eingriffe in die Eiche im
Rahmen der miiliigen Durchforstung nach der Ertragslafel von ERTELD
1963 zu bewegen. (Die SCHWAPPACHsche Eriragstalel ist besonders im
hiesigen Gebiel nicht zur Erziehung von Furnierholz anwendbar.)

Die Wiederkehr der Eingriffe kann vom schwachen Baumholz an aul
flinf, vom mittleren Baumholz an auf acht bis zehn Jahre vermindert
werden,

Die Pflege der Eichen erfordert einen verhiltnismifig hohen Zeitauf-
wand. Aber er ist unbedingt erforderlich und macht sich spiter auch ent-
sprechend bezahlt,

Da die Zugehorigkeit von Hainbuche und Linde zur natiirlichen Holz-
artenkombination bestritten werden mufl, kommt ein Unlerbau der Eiche
mit diesen Holzarten nicht in Frage. Dieser Verzicht wiegi nicht so
schwer, weil die Tauersche Eiche keine besondere Neigung zur Wasser-
reiserbildung zeigt. Auch der Zwischen- und Unterstand von Eiche ist
wenig lebensfithig. Der Wirtschafter mull sich hier darauf beschrinken,
die Furniereichen in gul geschlossener einschichtiger Bestockung zu er-
ziehen. Man kann deshalb nicht in dem Malle von der Hochdurchforstung
Gebrauch machen wie in den Gebieten der klassischen Furniereichenwirt-
schaft mit Unterstand von Schattlaubholz. Die Auswahl von Eichen-
Zukunftsstimmen isl in Tauer nicht lblich geworden.

Die BléBe im Westen der Fliche 219b' und die Liicken sind moglichst
natiirlich zu verjlingen. Es wire winschenswert, wenn dadurch die Kiefer
ihren Flichenanteil etwas erhdhen konnte. Notigenfalls sollte die Natur-
verjungung durch eine leichte Bodenverwundung beglinstigt werden. Falls
die natiirliche Verjiingung der BléoGe zu lange ausbleibt, wiire nichts gegen
ein Auspflanzen mit autochthoner Kiefer einzuwenden. Am besten wird
fir diesen Zweck das Saatgut von Altkiefern aus dem Waldschutzgebiet
gewonnen.

Die Kielernreinbestockung im 219 b? ist in ihrer Qualitidt nicht einheit-
lich. Im Westen und Osten ist die Kiefer grober als im Mittelteil und im
Siiden. Die grobere Kiefer wird kaum mehr als Bauholz liefern, wihrend
vom bkesseren Teil Schneideholz zu erwarten ist. Als gemitteltes Produk-
tionsziel wurde deshalb Bauholz mit Wertholzanteil angegeben.

Es ist moglich, dall die Bauholz-Kieler aus Pllanzung, die Schneideholz-
Kiefer dagegen aus Saal hervorgegangen ist. Fiir die gesamle Fliche ist
die miiBige Durchforstung anzuwenden. Aufl diese Weise wird der Charak-
ter einer Forstgesellschalt am besten gewahrt. Keinesfalls ist zugunsten
der Eiche vorzeitig aufzulichten. Die Eiche wird ohnehin bei héherem Alter
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der Kiefer die ganze Fliiche erobern. Die Fichlen und Lérchen sind bes
Gelegenheit zu entnehmen,

Es mul betont werden, dal} diese Richtlinie nur fir das Waldschulz-
gebiet gelten kann. Thre Besonderheiten ergeben sich aus den Aulgaben
des Waldschutzgebietes als einem Forschungsobjekt. Darauf beruhen die
Abweichungen von den waldbaulichen Malnahmen im Wirtschaftswald
des Revieres.

Grundsiitzlich ist vor jedem Eingrilf in die Bestockungen des Wald-
schutzgebietes, besonders in die Uberhiilter, mit dem fiir die Betreuuns
des Waldschutzgebietes zustiindigen Institut [Ur Landesforschung und
Naturschutz in Halle Riicksprache zu nehmen. Nur so kann erreicht wer-
den, dafl zweckentsprechende Mafinahmen durchgefiihrt werden und das
Waldschutzgebiet seinen grofien Wert behilt.

7. Zusammenfassung

Das Waldschutzgebiet ,Tauersche Eichen® im zwischen Tauer uni
Biirenklau bei Guben gelegenen Revier Kleinsee stellt einen .naturnahen
Restbestand des Waldreitgras-Kiefern-Traubeneichenwaldes in dem che-
mals groflen und geschlossenen Traubeneichenwaldgebiet bei Tauer* dar
(GROSSER, 1965). Es umfalit eine Fliche von 24 ha, in die [Ur Vercleichs-
untersuchungen eine Kielernreinbestockung einbezogen wurde,

Das Klima wird durch geringe Niederschliige (566 mm im Jahr) und
durch relativ glinstige Durchschnittstemperaturen, jedoch auch durch eine
die Verjlingung der Eichen nachteilig beeinflussende Neigung zu Spiil-
frosten gekennzeichnet. Der Boden besteht liberwiegend aus Kkriftigem
Sand und ist vielfach von Lehmbiindern durchsetzt oder von Lehm unter-
lagert (Sb bis L,b). Diese Standorte sind [lir das Wachstum hochwertigen
Holzes besonders giinstig.

Die Vegetationstabelle zeigt das Bild einer typischen Ausbildung des
Calamagrostido-Quercetums. Rotbuche, Hainbuche und Linde fehlen in
diesem Gebiet.

Die Bestockungsgeschichte kann an Hand von Karten und Forsteinrich-
tungswerken iber fast zwei Jahrhunderte zuriick verfolgt werden. Héhe
und Giite des derzeitigen Holzvorrates werden durch Erhebungen belest.

Den Abschlul} bildet eine Bewirtschaltungsrichtlinie [iir das Waldschutz-
gebiet, die auf die Erhaltung des naturnahen Waldbildes ausgerichtet ist.
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