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Mit 1 Tabelle

Ob Adlerarten im weitesten Sinn friher in der Lausitz allgemein hdufiger
waren als gegenwirtig, ist kaum noch zu entscheiden. Mindestens wurde
schon um 1600 ihre Beobachtung als ein Ereignis eingeschitzt, das fiir wert
gchalten wurde, in Chroniken und Niederschriften festgehalten zu werden.
So findet sich in der von RICHTER um 1680 verfertigten handschriftlichen
Chronik von Bautzen auf S. 799 bis 800 folgende Angabe: ,Den 6. Juny, nach-
dem sich ein Adler auf einen Acker bey Baschitz gesctzet, ist er folgenden
Morgen, von Hannsen Frantzen, des Raths Schiitzen, mit starcken Schrote an
den rechten Fligel geldihmet und vollends mil umgekehrten Rohre todtge-
schlagen worden, als er in die Stadt gebracht und gewogen worden, hat er
15 Pfund gewogen und ist 4!, Elle mit Brust und ausgespanten Fliigeln be-
funden worden und von hier Thro Chur-Fiirstl. Durchl. nach Drefiden tber-
sendet und gnadigst aufgenommen worden. Er ist allhier abgemahlet worden,
und auf den Rath-Hause noch zu sehen.”

In einer Taxation (Acta, die allerhdchsten Orts anbefohlene Vermessung
und Taxation der hiesigen Stadtforste betr. 1829-1843; LA Baulzen, XVII StFB
Lébau Nr. 350, S. 115) werden unter den ,Einnahmen an Wildbret und Raub-
thieren bei den Zittauischen Raths-Jagd-Revieren in dem 10jihrigen Zeit-
raume 1820-1829 auch 25 Adler und Uhu” aufgefiihrt.
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Die dlteren Nachrichten enthalten gewdhnlich nur unvollstindige oder un-
klare Angaben, auferdem muf mit falschen Artbestimmungen gerechnet wer-
den. Es ist deshalb oft ratsam, sie unberiicksichtigt zu lassen, wenigstens so-
weit Belegstiicke fchlen. Dies bedeulet freilich bedauerlicherweise zugleich
den Verzicht auf Vergleichsmdglichkeiten mit der Gegenwart. Soweit in
Einzelféllen dltere Nachrichten aufgefiihrt werden, sind sie wegen der an-
haftenden und nicht mehr nachpriifbaren Unsicherheiten nur unter Vorbehalt
aufzunehmen.

Die Daten aus einer verstarklen Beobachtungstitigkeil in neuerer Zeit fir
scltene Durchziigler und gesicherte Brutnachweise diirfen als zweifelsfrei
gelten. Fur die regelmifig durchzichenden Arten, besonders flir See- und
Fischadler, liegen so zahlreiche Angaben vor, daf deren Zuggeschehen klar
charakterisiert werden kann.

Allen im Text genannten Beobachtern, ganz besonders H, HASSE (Miicka),
L. HELBIG (Greifswald), S. KRUGER und E. MADLER (beide Hoyerswerda),
M. MELDE (Biehla), H. MENZEL (Lohsa), J. NEUMANN (Merscburg), S. WAU-
RISCH (Holscha), D.SCHERNICK und H.-D. ZIMMERMANN (beide Krausch-
witz), spreche ich an dieser Stelle meinen besten Dank dafiir aus, dafi sie
ihre Unterlagen bereitwilligst zur Verfiigung gestellt haben.

Unterfamilic Accipitrinac
1. Steinadler, Aquila chrysaetos (L.)

Moglicherweise hat dic Unterart A. ch. fuiva (L) chedem auch in der
Oberlausitz gehorstet, doch kénnen keine zuverldssigen Angaben tber Ort
und Jahr der letzten Brut gemacht werden. Falls dberhaupt, ist sic sicher
bereits um 1600 erfolgt, jedenfalls bezicht sich die an LANGEs (1827) Be-
merkung ,briitet nicht in der Oberlausitz” angefligte, von PESCHECK stam-
mende, jedoch irrefithrende Fufinote, wonach ,scit undenklichen Zeiten” Stein-
adler auf dem Toépfer im Zittauer Gebirge horsten sollen, auf cin Sandstein-
gebilde (vgl. HEYDER, 1916, 1927, 1952).

Nachweise durchziehender Steinadler sind éfter belegt, meist [ir dic Win-
termonate. Ihre Zugehorigkeit zu der in Nordeuropa beheimateten Unlerart
A, ch. chrysaetos (L.) ist wahrscheinlich, doch nicht nachpriifbar, vorausge-
setzt, dafy die Art diberhaupt richtig angesprochen wurde und nicht eine Ver-
wechslung - etwa mit dem Seeadler, was ofter vorkommen mag — vorliegt.

CARPZOV (1716) fiithrt Steinadler fiir 1667, 1681 und den 19. 5. 1687 an. Der
spite Termin der lelztgenannien Beobachtung und die angegebene Fligel-
spanne von 5'%, Ellen sprechen allerdings cher fiir einen Geier (vgl. HEYDER,
1927). v. UECHTRITZ (1821) bemerkt, der Steinadler seci .schr selten im Ge-
birge, doch weify ich, dafj er im Land getddtet wurde”. Auch STARKE (1823)
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berichtet nur von gelegentlich verflogenen, von denen.,vor cinigen Jahren. ..
ein solcher vom Revierférster des Rauscher Brantes auf einem zu Holz ge-
werdenen Stiick Wilpret geschossen” wurde (7; Sammlung Muscum fiir Na-
turkunde Gorlitz Nr. OL, 168). .Das kleinere Exemplar wurde vor etwa
dreifig Jahren auf dem Penziger Reviere geschossen.” BRATHS (1827) be-
merkt: . Bei uns nicht so selten, als man glaubt ... auf dem Kottmarsberge
wurden vor einigen Jahren 2 geschossen (ebenso bei MOSCHKAU, 1881: ,So
schofy man im Jahre 1825 auf der Kuppe des Berges zwei grofie Steinadler. . ."),
ein Minnchen in Rothenburg, cin Weibchen bei Rothwasser im Fuchseisen ge-
fangen. Letztere 2 Exemplare befinden sich ausgestopft im Kabinett der
Oberl, Gesellschaft der Wissenschaften” (nicht mehr vorhanden). Dic Angaben
bei NEUMANN (1828), FECHNER (1851), R. TOBIAS (1833; 1865) und BAER
(1898) wicderholen diese Mitteilungen lediglich mehr oder weniger voll-
standig. Thnen fiigt nur BAER noch ein im Jahre 1840 bei Schénbrunn ge-
fangenes Exemplar (nach FECHNER) und drei Erlegungen in der Muskauer
Ticide zwischen 1860 und 1869 an (nach J. TOBIAS), ferner aufierdem den
Hinweis auf Belegstiicke in den Sammlungen von LOEBENSTEIN/Lohsa
(¢ von Lindenau) und Niesky (cbenda erlegt).

Aus dem 20. Jahrhundert liegen, iibereinstimmend mit dem Riickgang der
Art auch in Nordecuropa, nur noch 2 Beobachtungen vor:

27.10.1913 1 juv. bei Nicderoderwitz/Zittau beobachtet (H. KRAMER, 1925;
vgl. HEYDER, 1952)

21.10.1959 1 Ex. fliegend am Neuwiescnteich bei Niederspree von HELBIG
und WOBUS, am 25.10.1959 cbenda mit 2 Sceadlern von F.
MENZEL und WOBUS beobachtet (WOBUS, 1962)

Beide Beispiele beslitigen, daff mit dem Durchzug von Steinadlern vorwie-
gend in den Monalen Oktober und November gerechnet werden kann.

2. Kaiseradler, Aquila heliaca SAVIGNY

Die wenigen Bemerkungen tber ein gelegentliches Auftreten dieser in Sid-
curopa beheimateten Adlerart, z. B. bei BRATHS (1827: ,durchstreift, be-
sonders zur Winterzeit, zuweilen unsere Walder”), NEUMANN (1828: ,Man
trifft ihn auch in den Bohmischen und Schlesischen Gebirgen, von da er in
die Lausitzschen Waldungen bisweilen kommt ...”) und R. TOBIAS (1865:
.diirfte hdchstwahrscheinlich auch in der Lausitz vorkommen, ist aber in
neuerer Zeit nicht erlegt worden”), sind so allgemein gehalten und ohne Be-
weiskraft, dafi sie kaum als echte Nachweise gewertet werden kénnen, zumal
Belegstiicke fehlen. Wenn tberhaupt, dann dirfte jemals ein Kaiseradler nur
als hochst seltener Irrgast die Oberlausilz beriithrt haben.
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3. Schelladler, Aquila clanga PALLAS

Dic geographische Lage und 8kologische Beschaflienheit der Oberlausitz sind
als Ursache dafiir anzusehen, dafi dic meisten sichsischen Nachweise des in
Osteurcpa beheimateten Schelladlers von hier stammen. Mchrere Belege in
Muscen und Privatsammlungen zeugen von gelegentlichen Besuchen dieses
Adlers. Aus alterer Zeit liegen vor:

1822 1 Ex. erlegt bei Quatitz, gelangte in die Sammlung der Realschule
Bautzen (H. NAUMANN in: MEYER und HELM, 1887; HEYDER, 1916)

etwa Frithjahr 1885 1 4 erlegt bei Wartha nahe Lohsa (BAER, 1898), gelangte
spiter in Sammlung Museum fiir Naturkunde Goérlitz (OL 170a).

Dazu kommen vollstandig datierte Stiicke aus neuerer Zeit:
22. 3. 1953 am Frauenteich bei Moritzburg beobachtet (BOTTNER, LEFARTH
und LUTZ, miindl. Mitt.)
18. 4. 1915 4 erlegt bei Schwepniltz nahe Kamenz, Fliigellinge 520 mm;
gelangte in Privatsammlung (JACOBI, 1915)
1897 4 ecrlegt Spreer Heidehaus, in Privatsammlung SCHUBERT
(BAER, 1898)
9. 5. 1913 ¢ (?) crlegt Wuischke am Czorneboh, Flugellinge 540 mm; ge-
langte in Sammlung Isis Bautzen (HEYDER, 1914; 1916)
23. 5. 1905 juv. crlegl in Podrosche von Revierforster LETZEL (STOLZ, 1911)

o
)

13. 6. 1925 beobachtet in der Schwarzwasseraue bei Konigswartha, am 16. 6.
am Koblenzer Teich von ZIMMERMANN und HEYDER (HEY-
DER, 1952)
27. 6. 1902 & in mittlerem Kleid erlegt bei Malschwitz (BAER briefl. an
HANTZSCH; s. HEYDER, 1952)
18. 7. 1905 1 Ex. erlegt Sprecer Heidehaus, in Sammlung Schlof Spree
(STOLZ, 1911)
. 1956 Dbeim Mausefang (?) auf Wiese siidwesllich von Kreba beobachtet
(MISSBACH, briefl.)
24.10. 1891 geschossen bei Georgewitz (H. NAUMANN in: MEYER und
HELM, 1896; HEYDER, 1916)
31.10.1959 1 juv. (?) Ex. auf Pfahl im Necuteich bei Niederspree beobachtet
von HELBIG und NEUMANN (WOBUS, 1962)

Mitte Nov. 1914 1 Ex. erlegt Grofigrabe bei Kamenz, Flugellinge 525 mm;
gelangte in das Museum fiir Tierkunde Dresden (JACOBI, 1915)

28}
o]

Dic Nachweise erfolgten also z. T. in zcitlich schr grofien Abslinden. Sic
verteilen sich auf die Monate Mirz bis November mit Hiufungen im April
bis Juni und Oktober/November.,
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4, Schreiadler, Aquila p. pomarina C. L. BREHM

Dic dkolegischen Verhiltnisse in der Oberlausitz lassen — anschlieend an
das Brutvorkommen des Schreiadlers in Mecklenburg und Brandenburg — cin
Horsten in der Lausitz als méglich erscheinen. Fir zuriickliegende Zeiten ist
cs auch recht wahrscheinlich, wenngleich nicht sicher belegt. So diirfte die von
v. UECHTRITZ (1821) fur den Reuhfufibussavd (Buleo iagopus) gemachte £n-
gabe ,britet in der Muskauer, Hoyerswerdaer und Gorlitzer Haide” wohl
aul einen Irrtum zurtckzufihren und eher auf den von ihm iberhaupt nicht
crwihnten Schreiadler zu bezichen sein. Das gleiche miifle denn fir dic —
mdglicherweise iibernommenen - entsprechenden Bemerkungen bei NEU-
MANN (1828) und FECHNER (1851) gelten. BRAHTS (1827) vermerki in
ciner Fufinote vom Schreiadler, dafi er ,héchst wahrscheinlich ... bei uns vor-
kommen” wird. Dic Angabe NEUMANNs (1828), .im Spitherbst und in ge-
linden Winter-Monaten kommt er als Strichvogel in die Muskauer Heide, vor-
ziiglich in die Nihe der Neiffe und grofien Teiche, wo er sich von gréfieren
Sumpf- und Wasservigeln, Waldhithnern, Eichhdrnchen, Amphibien usw. er-
pdhrt”, ldft Unsicherheit oder einen Irrtum vermuten, und FECHNER
(1851) vermerkt lediglich ,sehr selten”. Auch R, TOBIAS (1865) fafit sich recht
allgemein und schreibt: ,Der Schreiadler scheint in den ebenen waldigen
Gegenden cher zu- als abzunchmen, oder ist er vielleicht mil dem Buss~rd
verwechselt worden? (Hat in neuerer Zcit in der Gorlitzer Haide gebriitet.
). T.)". Auf diese Angaben der Gebrider TOBIAS und A. v. HOMEYEERS be-
zieht sich auch BAER (1898), der selbst keinen direkten Brutnachweis an-
fithren kann. Schliefilich vermerkt R. ZIMMERMANN (1933), der Schreiadler sei
um 1890 als Brutvogel aus der Lausilz verschwunden. Auch 2us necuester Zeit
liegen keine Brutnachweise, wohl aber cine Anzahl von Beobachtungen vor:

30. 3. 1958 nicht wv&llig sichere Beobachtung im Teichgebiet Niederspree
durch F. MENZEL und WOBUS (WOBUS, 1962), am 6. 4. 1938
cbenda beobachtel von CREUTZ und WAURISCH, ferner im
Frithjahr 1958 ldngere Zeit von SCHERNICK und am 8. 6. 1958
auf ciner Eiche aulgeblockt von KRAUSE (WOBUS, 1952)

20. 4. 1962 1 Ex. auf ciner Randkiefer an einer Erandfliche bei Nochten
nahe Weiffwasser aufgeblockt und spiter abstreichend (CREUTZ),
unabhingig daven ebenso H.-D. ZIMMERMANN (bricfl.)) am
7.6.1962 cbenda 2 Ex., zuvor am nahen Jescritzenteich, wo
nahebei Brut vermutet wird, am 8. 5.1962 1 Ex. auf Kicfer. 1963
im gleichen Gebiet wiederholt 1-2 Ex., z. B. am 28. 4., 1.5, 8. 5.,
19.5., 2.6, 23.6., 7.7, 18.7, 11.8, 25.8. und 7.9.1963 (ZIM-
MERMANN, briefl.).

25. 4. 1889 1 juv, Ex., aufgestellt in Sammlung Schloff Oertmannsdorf
(STOLZ, 1911)
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30. 4. 1960 1 Ex. auf Buche am Grofiteich bei Ullersdorf (HELBIG, briefl.)
13. 5. 1939 nicht véllig sichere Beobachtung bei Kreba (ZIESCHANG, Tgb.)
21. 5. 1937 1 zichender Schreiadler am Lichteleich bei Tauer (CREUTZ)

29. 5. 1839 1 juv. Ex. bei Quoos erlegt (H. NAUMANN in: MEYER und
HELM, 1896; HEYDER, 1916)

Fnde Mai 1873 1 Ex. erlegt bei Malschwilz, in Sammlung Museum fiir Na-
turkunde Gérlitz OL 171b (BAER, 1898 (Anhang]; HEYDER,
1916)

Ende Mai 1894 1 Ex. erlegt Viercichen am Siidrand der Muskauer Heide.
Ein zweiter Schreiadler soll sich ebenda gleichzeitig aufgehalten
haben, also wohl gepaart (BAER, 1898)

Brutzeit 1897 1 Ex. erlegt bei Hoyerswerda, gelangle an Konservator BAR-
DELE (BAER, 1898)

16. 6. 1949 1 Ex. auf Eiche aufgeblockt nordostlich von Kreba (KRAUSE,
s. WOBUS, 1962)

26. 7. 1954 1 Ex. auf Kiefer auf ciner Insel im Grofteich Deutschbaselitz von
WEISE beobachtet (HEYDER, 1962)

11.9.1905 1 ad. Ex. erlegt Spreer Heidehaus, in Sammlung Schlof Spree
(STOLZ, 1911)

29. 9. 1897 1 juv. Ex. aus Kuhna gelangle an AULICH (BAER, 1898)

17.11.1915 nicht ganz sichere Beobachtung (ev. clanga?) am Geicrsberg bei
Niederoderwitz (H. KRAMER, 1925)

20.11.1894 1 juv. Ex. aus Arnsdorf gelangle an AULICH (BAER, 1898)

Dic Daten hdufen sich also in den beiden Zugzeiten, wobei im Vergleich mit
HEYDER (1952: 7 Daten zwischen 12.5. und 9. 6., meist im Mai und 9 Daten
zwischen 14. 9. und 24, 11., meist im September) eine Ausweilung der Daten-
grenzen im Frithjahr bemerkenswert ist, Vollig aus dem Rahmen Ffillt die
Julibeobachtung, bei der es sich vermutlich um einen herumstreifenden Jung-
vogel gehandelt hat. Die wiederholten Feststellungen im Muskauer Gebiet
(s. BAER), 1958 in Niederspree und 1962/63 bei Nochten kénnten auf nahe
Brutvorkommen hindecuten.

Nicht unerwihnt sollen ecinige unvollstindig datierte Belegstiicke bleiben,
namlich je ein Schreiadler aus Herrnhut (KREZSCHMAR, 1838; gelangte in
Sammlung HANNS, Herrnhut) und aus Horka (BAER, 1898; ©, gclangte in
Sammlung Muscum fiir Naturkunde Gérlitz OL 171a).

5. Zwergadler, Hieraaetus pennalus (GMELIN)

Fir diesen vorwiegend in Siidosteuropa beheimateten Adler findet sich
lediglich ein Nachweis:
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21. 7. 1840 4 juv. erlegt bei Gorlitz, in Sammlung Lohsa (FECHNER, 1851;
TOBIAS, 1865; BAER, 1898: Nach dem Sammlungsetikett erlegt
bei Steincollm (wo?]; MEYER und HELM, 1892; KOLLIBAY,
1906; HEYDER, 1952)

Unterfamilie Haliaeectinae
6. Seecadler, Haliaeetus albicilla (L.)

Das Brutarcal des Seeadlers reicht mit cinem nach Westen vorspringenden
Keil bis Holstein und schlieft Mecklenburg und Brandenburg ein, wo gegen-
wirtig noch ctwa insgesamt 60 Paarc horsten. In der an den Siidrand an-
grenzenden Oberlausitz sind gelegentliche Brutversuche zu erwarten und tat-
sachlich auch bestitigt. Allerdings waren sic wohl schon immer spirliche Aus-
nahmen, denn bei den Faunisten des 19. Jahrhunderts finden sich keine
exakten Brutnachweise. Sie vermerken den Seeadler, der von ihnen oft auch
als Fischadler bezeichnet wird, dbercinstimmend als besonders im Winter
nicht seltenen Strichvogel und betonen das Uberwiegen von Jungvogeln. Dazu
werden Beispicle flir Funde oder Erlegungen angefiihrt, und R. TOBIAS (1865)
weist darauf hin, dafy gelegentlich auch Sceadler {ibersommern, weshalb er es
fiir mdglich halt, ,daf jetzt noch zuweilen ein Pirchen da briitet, was sonst
oft vorkam”. Auch BAER (1898) ist vom Briiten liberzeugt, obwohl er keine
genauen Angaben dazu machen kann,

Tatsichlich konnten in neuester Zeit einige Brutversuche bestitigt werden.
So errichteten Seeadler 1939 in Weiffkollm einen Horst, der jedoch offenbar
ohne CGelege blieb, wobei ungeklart ist, ob cine Stérung zum Miferfolg
fiihrte oder ob das Minnchen noch nicht brutreif war (HERR, 1942). Bei
Hermsdorf/Driewil= wurde 1954 wiederholt cin Seceadlerpaar beobachtet, doch
erst 1955 der Horst gefunden (CREUTZ und WAURISCH, 1956). Am 27. 3. 1955
war das Weibchen in seiner Nédhe, am 6. April der zum Teil abgestiirzte Horst
zu einem ungewohnlich hohen Bau neu aufgestockt, am 20, April das Paar
am Horst, der am 27. April ein Ei enthielt. Dieses lag am 12. Mai zerbrochen
auf dem Nestrand. Vermultlich hatte die Harzung cines nahen Kiefernbe-
standes zu einer Brutstdrung gefiithrt, die von Krihen zu einer Horstpliinde-
rung ausgeniitzt worden war. Am 31. 3. und 6. 5. 1956 fanden sich keine An-
zeichen fiir eine erncute Beniitzung des Horstes, der am 6. 4. 1957 zur Hilfte
herabgestiirzt war. Dagegen koénnte 1960 — oder schon vorher? — in der
Nihe ein erncuter Brutversuch erfolgt sein.

Seit 1956 beobachtete SCHERNICK (miindl.) bei Trinke Sceadler auch wih-
rend der Brutzeit, konnte aber erst 1960 in Abt. 36 cinen Horst mit einem
fast fliiggen Jungvogel finden. 1961 wurde nur cin Einzelvogel beobachtet,
eine Brutl ist vermultlich wegen eines nahen Holzeinschlages nicht erfolgt. Am
20. 4. 1962 saff das Weibchen im Horst, doch blieb offenbar ein Bruterfolg
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aus. Spater waren in dem inzwischen zum Sperrgebiel gewordenen Revier
keine Kontrollen mehr méglich.

Geringere Anhaltspunkte flir eine Brut liegen fiir 1935 am Inselteich bei
Chyst und bei Tauer, 1956 bei Klitten vor, ferner 1961 bei Milkel, wo am
19. Juni zwei alte und ein junger Secadler gleichzeitig beobachtet werden
konnten. KRAUSE (briefl) beobachtete von Januar bis Mai 1965 2 Ex. 10-12-
mal zwischen Kreba und Klitten und nahm Balz an, ebenso am 6. und 21. 3.
1666 bei Petershain, sowie MELDE (bricfl) am 11.4.1965 bei Kreba. Mdg-
licherweise hat es sich in einigen dieser Fille auch nur um iibersommernde
Seeadler gechandelt, jedenfalls bleiben in manchen Jahren auch cinzelne, vor-
wiegend wohl noch nicht brutreife Secadler sommersiiber zuriick. Sie halten
feste Ruhepldtze cin, die durch herumliegende Mauserfedern und Gewdlle
lkenntlich sind. Ein solcher Platz befand sich 1934 und 1935 an der Siidostecke
des Kauppa-Raudener Teiches nahe Commerau bei Klix, An ihm hatten ein
altes Mannchen und ecin junges Weibchen ihren Einstand. Mdoglicherweise
wurde er bis Ende der 30er Jahre beibchalten und ist mit dem identisch, von
dem R. ZIMMERMANN briceflich HEYDER (1952) Kenntnis gab. Im Raume
Kreba-Klitten—Kosel {ibersommern nach KRAUSE (bricfl.) fast alljahrlich
einzelne, meist nicht ausgefirbte Sceadler. Ein im Sommer 1942 im Weifjen
Lug bei Kreba gegriffenes durchnifites Ex. unbestimmten Alters gelangte
spiter in den Gérlitzer Tierpark. Bei Moritzburg hielt sich 1952 ein Sececadler
vom Februar bis September auf (BERNHARDT).

Belegstiicke gelangten dfter in Sammlungen, sind aber wohl nur z. T. er-
halten geblieben, so daff die Bemithungen um eine vollstindige Lisle kaum
sinnvoll erscheinen. Ein 1813 bei Zoblitz geschossener Sceadler gelangte in
die Sammlung Museum fiir Naturkunde Goérlitz (seinerzeit nicht bezeichneles
Stiick, Nr. 66/15-67/8; BRAHTS, 1827; NEUMANN, 1828), ein Stiick wurde
1879 bLeim Rittergut Giesmannsdorf im Eisen gefangen (HELD, 1889). Nach
BAER (1898) erhielt AULICH Stiicke aus Halbau (13.11.), Rothenburg (26.3.)
und Spree (3.5), weitere kannte er aus der Sammlung Niesky und aus
Privatsammlungen. Ein von H.PECH am 28.12. 1898 aus Teicha bei Bautzen
cingeliefertes Ex. befindet sich im Museum fiir Naturkunde Gorlitz (OL 186a),
aufierdem 2 Stiick ohne Fundangaben. Belegstiicke aus neuester Zeit sind:

Winter 1953/54 1 Ex. im Fuchseisen gefangen bei Schleife, in Sammlung
Museum Hoyerswerda

7. 1. 1954 ad. Q im Fuchseisen gefangen bei Malschwitz, Fligellinge
645 mm, -spanne 232,8 cm, Gewicht 4260 g. Sammlung Vogel-
schutzwarte Neschwitz Nr. 132 (CREUTZ, 1954)

21. 3. 1955 juv. 4, offenbar vergiftet bei Malschwitz gefunden, Fligel-
lange 629 mm, -spanne 218 cm, Gewicht 3500 g. Sammlung
Vogelschutzwarte Neschwitz Nr. 12
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24. 3. 1954 juv. &, als Opfer der Krdhenvergiftung (?) in Niederkaina bei
Bautzen gefunden. In Privatbesitz von EBERT/Sohland

4, und 25, 11.1951 1 ad. gefangen am Baselteich und 1 juv. gefangen am
Neuteich bei Weifig, Kreis Kamenz, in Privatbesitz (MELDE,
briefl.)

Der Durchzug laft sich an Hand zahlreicher Beobachlungsdaten recht gut
verfolgen. Mir standen insgesamt 186 Daten bereit, neben eigenen 13 von
HELBIG, 13 von KRUGER, 8§ von MADLER, 41 von MELDE, 16 von H. MEN-
ZEL, 14 von ZIMMERMANN und 19 aus dem Tagebuch der Vogelschutzwarte
NESCHWITZ,

Die Verteilung ergibt fiir 1948 bis 1967 jdhrlich bis 21 Beobachtungen. In
den Jahren 1954/1956, 1960/1963 und 1965/1966 sind besondere Haufungen er-
kennbar, doch lassen diese keine Rickschliisse auf Schwankungen im Brut-
bestand der DDR zu.

In den meisten Féllen (164) wurden nur cinzelne Secadler, 19mal jedoch
auch 2- und 3mal mehr Individuen notiert. 3 am 22.12.1962 von MELDE
(briefl.) beobachtete Sceadler waren jeweils verschieden ausgefdrbt, wahrend
in 3 Adlern am 19.6.1961 (2 ad., 1 juv. CREUTZ) eine Familie aus einem
unweit gelegenen Brutgebiet vermulet werden kann. KRAUSE (briefl.) beob-
achtete am 1.11. 1956 auf einer Schlammbank des abgelassenen Weiffen Luges
bei Kreba 2 ad. und 3 juv. gleichzeitig. In cinigen Féllen, z. B. bei 4 Adlern
am 11.11. 1956, ist es nicht ausgeschlossen, daf der gleiche Vogel mehrfach
gezdahlt wurde.

Tabelle 1. Verteilung der Beobachtungen von See- und Fischadler

Seeadler 1 Fischadler

Monat 1.—10., 11.—20. 21.—31. 1.—10, 11.—20. 21.—31.
Januar 12/2 5/2 5/2 (= —_ —
Februar 3/— 3N 5/4 — — —
Miirz 5/— 113 14/3 1 8 79
April 61 9/2 1/— 167 103 48
Mai 2f=— 3/— 53 13 3 5

Juni i 3/2 22 1 — 5 |

Juli 1/— 3/— 2= 1 2 l 3

August 1/— 5/ 1/— 12 32 68
September 33 3/— 106 89 91 57
Oktober 5/— 21 9/2 21 8 8
November 72 17/5 51 8 1 1
Dezember 104 16/8 111 == 2 -

! Die Zahl hinter dem Schrigstrich gibt die sicher bestimmten Altvsgel an.

# Vermutlich Irrtum bei der Artbestimmung.
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Die Beobachtungen verteilen sich iiber das ganze Jahr, sind allerdings in
den Sommermonaten Juni und Juli spdrlich und betreffen dann vereinzelt im
Gebiet abersommernde Seecadler, vielleicht auch Brutvégel. Bei den wenigen
Feststellungen im August und September handelt es sich offenbar bereits
um erste Durchziigler und wohl iberwicgend um diesjahrige Vogel. Erst ab
Ende September ist eine allmihliche, ab Ende Oktober ein deutliche Verstér-
kung des Durchzuges erkennbar, an der dann auch zunchmend Altvogel be-
teiligt sind. Er hilt bis Anfang Januar nahezu gleichstark en, wobei der Anteil
der Altvogel bis auf die Hélfte ansteigen kann. Auch unter den in geringerer
Zahl bis Anfang Mirz als Uberwinterer verweilenden Seeadlern machen Alt-
vogel einen beachtlichen Anteil aus. Von Mitte Méarz bis Mitte April ist der
Rickzug deutlich bemerkbar, doch verspiten sich nicht wenige, meist unaus-
gefarbte Stiicke bis in den Mai hinein.

Von 209 Individuen wurden 60 als ausgefdarbte Altvégel und 43 als imma-
ture Stiicke erkannt, ftr 106 fehlen Altersangaben. Es kann angenommen
werden, daff die Mehrzahl ebenfalls nicht voll ausgefiarbt war, so dafj insge-
samt die Jungvogel {iberwiegen, wie es auch von fritheren Beobachtern
iibereinstimmend betont worden ist. Seit einigen Jahren scheint sich aller-
dings das Verhaltnis Altvdgel zu Jungvdgel mehr und mehr zugunsten der
crsteren zu verschieben. Wahrend noch um 1956 die Altvégel etwa 209/, aller
Beobachtungen ausmachten, sind es 1966 409,. Eine Zunahme der durchzie-
henden Altvégel wiirde dem geringeren Brulerfolg bei diesem vom Aus-
sterben bedrohten Greifvogel in jlingster Zeit entsprechen und kdnnte damit
seine Erklarung finden.

FECHNER (1851) gibt an, daf im Winter 1850 in den Crofi-Dehsacr Bergen
bei Bautzen ein weifikopfiger Adler (Faico leucocephalus = Haliaeelus leuco-
cephalus [L.]) erlegt worden sei. Auch TOBIAS (1865) hilt dic Moglichkeit
der Zugehodrigkeit zu dieser nordamerikanischen Art bei Végeln, die im Ju-
gendkleid beobachlet wurden und ,im ganzen Habitus von den anderen ab-
weichen”, nicht fiir ausgeschlossen. Indessen ist das Auftreten dieser Art
kaum wahrscheinlich und zu bezweifeln, solange kein Belegstiick vorliegt (vgl.
auch BAER, 1898; HEYDER, 1952).

Unterfamilie Circaectinae

7. Schlangenadler, Circaetus gallicus (GMELIN)

Der Schlangenadler gehérte chemals zu den Brutvégeln der Oberlausitz, die
von TOBIAS (1865) und BAER (1898) neben Schlesien sogar als ein bevorzug-
tes Brutareal in Europa cingeschitzt wurde. Als fritheste Nachricht fihrt
HEINK (1829) cine Brut bei Miickenberg/Ruhland an. Allerdings schreibt
schon NEUMANN (1828): ,Selten kommt er in Lausitzsche Waldungen und in
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die Gorlitzische Haide ...”, doch sollen noch fast alljdhrlich Schlangenadler
erlegt worden sein. FECHNER (1851) und BAER (1898) erwdhnen fritheres
Briten bei Rietschen, doch machte sich mindestens in der zweiten Halfte des
19. Jahrhunderts dic Abnahme bemerkbar. Nach BAER (1898) gelangten das
Minnchen und ein Ei einer Brut von 1874 aus der Rietschener Heide im Mai,
das Weibchen im Juli in die Sammlung des Museums ftr Naturkunde Gorlitz
(OL 188 a und b). Zwar fand sich ein necues Brutpaar ein, das sorgfiltig gchegt
wurde, bis es 1880 cbenfalls wegblieb, doch scheint damit das Brutvorkommen
endgiiltig erloschen zu sein (s. auch KOLLIBAY, 1906; ZIMMERMANN, 1934).
Mit einem gelegentlichen Briiten kann jedoch noch immer gerccinet werden.
So bestand 1935 die Hoffnung auf cine Brut im Friedateich 6stlich von Kreba,
wo am 8, Juni ein Horst grofie Mengen von Schuppen enthielt, am 4. Juli je-
doch verlassen war (ZIESCHANG, Tageb,).

Weitere Beobachtungen und Belege aus den letzten 100 Jahren sind recht
spirlich:

14. 5. 1907 1 9 erlegt Ullersdorfer Heide bei Dresden, gelangice in die Samm-

lung HEINZE, spiter Muscum fiir Tierkunde in Dresden
(HEYDER, 1952)

3. 8. 1927 1 Ex. von HETZER bei Kreyern/Moritzburg beobachtet
(HEYDER, 1952)

14, 8. 1888 - geschossen bei Kreyern, in Sammlung Forstakademic Tharandt
(NITSCHE, 1900; s.a. HEYDER, 1916, 1952)

18, 8. 1834 ¢ erlegt bei Gruna/Gérlitz (KREZSCHMAR, 1838; TOBIAS, 1838;
FECHNER, 1851; BAER, 1898)

28.10.1934 1 juv. Ex. tot gefunden im Revier Minchenau bei Kreyern, in
Sammlung Moritzburg (BERNHARDT, 1935; HEYDER, 1952)

Weiterhin liegen unvollstindige Angaben wvor fiir cinen bei Niesky erlegten
Schlangenadler, der in die Sammlung ERXLEBEN/Herrnhut kam (KREZSCH-
MAR, 1838; FECHNER, 1851). Nach BAER (1898) crhiclt die Sammlung des
Museums flir Naturkunde Gorlitz ein Ex. (von 1841?) ous Rietschen (nicht
mehr vorhanden) und ein Weibchen aus Quolsdorf (OL 188 c). Ein Mannchen
vom 29. 8. 1839 aus Geiflitz kam in die Sammlung Lohsa, ein Schlangenadler
aus Niesky in die dortige Sammlung und ein ,in neuerer Zeit nach der Brut®
bei Rothenburg erlegter verblieb da. Auferdem kannte BAER (1898) cinen
Schlangenadler aus Niesky und zwei aus den Wiesaer Bergen in Privalsamm-
lungen. In den 1890iger Jahren wurde im Revier Podrosche cin Schlangenadler
crlegt, der in den Besitz von STOBER/Pricbus gelangte (STOLZ, 1911).
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Unterfamilic Pandioninae

8. Fischadler, Pandion haliaetus (L.)

Die Lausitzer Landschaft ist mit ihrem Wechsel grofer Wilder und fisch-
reicher Teichflichen flir das Brutvorkommen des Fischadlers wohl gecignet.
Obwohl sie gerade noch am Siidrand des Verbreilungsareais der Art liegt, ist
sie jedoch offenbar auch frither nur ausnahmsweise Brutgebiet gewesen. Alle
fritheren Faunisten kennen den Fischadler zwar als regelmifigen Durchzigler
in den Monaten April bis Oktober, vermdgen aber meist nur unbestimmte
Vermutungen tber ein Briiten zu duffern und kaum Brutorle anzugeben.

So schreibt v. UECHTRITZ (1821): ,Selten um diec gréferen Teiche der Gor-
lizer und Ritschner Haide (gemeiner an den Seen der Niederlausitz).”
KREZSCHMAR (Nachtrag zu STARKE, 1823) vermutet ein Briiten am Wohlener
Teich, BRAHTS (1827) ebenda und am Sohrteich und zieht aus Sommerbeob-
achtungen den Schluf, der Fischadler .muf in der Umgebung nisten”. FECH-
NER (1851) nennt ihn von cbenda im Herbst gemein, R. TOBIAS (1865) konnte
bis zu 10 Fischadler gleichzeitig beobachten, bemerkt aber dazu: .scheint aber
doch nicht in der Provinz zu briiten” und ,meidet das Gebirge”. BAER (1898)
hat glaubwiirdige Nachrichten vom Briiten bei Kolpen, Klitten, in der Neu-
dorf-Neustiddter und Muskauer Heide (hier bis etwa 1883 anscheinend regel-
mifig), 1882 wohl auch aus der Baruther Heide erhalten.

Aus dem 20. Jahrhundert liegen cinige gesicherte Brutnachweise vor:

16925 in einem alten Habichtshorst auf einer 16 m hohen Fichte im Oberbusch
bei Gringrdabchen 2 Junge. 1926 hielt sich nur cin Altvogel auf (WEISS-
MANTEL, 1927)

1934 aus einem Horst bei Kreba wurden 2 Junge ausgehorstet oder vom Ha-
bicht ausgepliindert. Ebenda bestand auch am 4.7.1935 Verdacht auf
Brut (ZIESCHANG, Tageb.)

1940 (?) Brut bei Spremberg. Einzelheiten unbekannt, da Tagebuch durch
Kriegseinwirkung verlorengegangen (GRAFE, briefl. nach Mitt, von
BARWICH; s. auch HEYDER, 1952)

1947 Brut im Jagdrevier Daubancr Waldteiche/Tauerwicsen (GRAFE, briefl.
nach Mitt. von KALAUCH)

1952 bis 1954 Brut im Dubringer Moor bei Wittichenau, vielleicht schon seit
1945. 1952 2 Junge, 1953 Horstbaum vom Sturm gestiirzt, 1954 ncuer
Horst in Birke (KOWAR, miindl.)

1956 ist cin Horst auf ciner Kiefer in Abt. 21 bei Weifkollm am 31. Mai be-
zogen, Bruterfolg unbekannt. 1957 wird wieder eifrig gebaut, der Horst
jedoch nicht belegt

VII/12



1955 bis 1963 alljdhrlich Sommerbeobachtungen in Niederspree, z T. mit
fliggen Jungen, z. B. am 27. 8. 1956, am 1. 9. 1962 (8 Ex.), am 12. 8. 1963
(7 Fischadler). Am 2.9.1960 zahlte KRAUSE (briefl) 27 Fischadler,
darunter mindestens 2 Familien, deren Junge noch gefiittert wurden.
Auch am 16. 8. 1961 fiitterten am Polder 2 Altvégel 2 junge Fischadler.
Auch HELBIG (briefl.) vermutet Brut und sah am 4.9.1960 12 Exem-
plare. Der Horstbaum stand 1961 und 1962 vermutlich im Revier Trinke
(1963 in frithcrem Secadlerhorst)

1962 und 1963 wurde ein Horst in 14 m Hohe auf einer Kiefer in Abt. 2 zwischen
Kreba und Kleinradisch beflogen, bliecb aber ohne Brulerfolg. 1964
wurde Paarung auf dem Horst beobachtet, doch blieb Brulerfolg ebenso
aus wie auch 1965. 1966 briitete ein Médusebussard im Horst, der 1967
abgestirzt war.

In nicht wenigen Féllen ist weiterhin ein Briiten mehr oder weniger wahr-
scheinlich, obwohl keine Horstfunde vorliegen. GEISLER (in: MEYER und
HELM, 1898) nimmt ein Brutvorkommen im Klosterwald bei Deutschbaselitz
an, wo auch MELDE (briefl) 1950 cin solches bei Piskowitz vermutele. In den
Waldungen bei Eutrich/Caflau nahm HANTZSCH (1903) ein Briiten an. ZIE-
SCHANG (Tageb.) erhielt von Fischmeister KOBER Hinweise auf ein még-
liches Briiten 1935 bei Boxberg, wo auch 1948, 1949 und 1951 cin Verdacht be-
rechtigt erschien, Im Kamenzer Raum beobachtete MELDE (briefl) am 9. 9.
1948 2 Fischadler mit ecinem Jungvogel am Altteich Biela, 1955 und 1956
Fischadler an einem Milanhorst und 1957 mehrfach 2 ad. und 3 juv. am
Horstteich Weifig, ferner 1953 an einem Bussardhorst am Zipfelteich bei
Strafgriabchen und 1956 bei Grofigrabe. Mindestens in einigen dieser Falle
liegt ein Briiten nahe. Ebenso vermutete HELBIG (briefl.) 1959 zwischen
Ullersdorf und Thiemendorf oder hinter dem Wicsaer Berg ein Brutvorkom-
men, doch blieb sein Nachsuchen erfolglos. Nach alledem kann der Fisch-
adler in der Oberlausitz zwar nicht als regelméfiger, wohl aber als gelegent-
licher Brutvogel gelten. Vielleicht hat sich die Umgestaltung mooriger Gewils-
ser in festgriindige Teiche durch die Teichwirtschaft fiir eine Ansiedlung vor-
teilhaft ausgewirkt, wie auch schon BAER (1898) vermutete.

Besonders im 19. Jahrhundert wurde dem Fischadler eifrig nachgestellt. Nach
BAER (1898) wurden allein am Schlofteich Jahmen 1893 in wenigen Wochen
7 Fischadler abgeschossen. Belegstiicke sind infolgedessen zahlreich vorhan-
den, und es erscheint nicht sinnvoll, sie aufzufiihren.

Als Durchziigler ist der Fischadler der hdufigste Adler. Er erscheint regel-
mifig und in allen Teichgebicten. Fiir die Jahre 1956 bis 1960 liegen mir all-
jahrlich 60 bis 80 Beobachtungen vor, danach geht ihre Zahl bis 1964 allméh-
lich und seitdem deutlich zuriick (1965: 39; 1966: 21). Der Frithjahrsdurchzug
setzt z. T. unmittelbar mit dem Brechen der Eisdecke auf den Teichen um
Mitte Mdrz ein ([rihestes Datum: 17. 3.1959), errcichl seinen Gipfel in der
1. Aprildeckade, nimmt dann bis Monatsende zuschends ab und klingt mit
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Einzelfunden im Mai aus. Von Anfang Juni bis Mitte Juli werden nur aus-
nahmsweise Fischadler registriert. Mdglicherweise sind es in der Nédhe bri-
tende oder noch nicht brutreife, herumstreifende Stiicke. Gegen Ende Juli setzt
dann der Herbstzug mit Einzelvdgeln zégernd ein, verstiarkt jedoch erst um die
Mitte August und hdlt sich bis Ende September anndhernd auf gleicher Hdhe.
Im Oktober ist der Durchzug nur noch schwach und erlischt mit wenigen Nach-
zliglern im November (letzte Daten: 18.11.1962, 25.11.1947). Die Angabe
PESCHECKs (1827), der Fischadler .komme nur seclten in kalten Wintern” vor,
beruht zweifellos aul einem Irrtum. Das gleiche gilt offensichtlich fir die
vollig alleinstehende Beobachtung MELDESs, der am 10. 1. 1954 bei Bichla einen
Fischadler gesehen und sich nicht getduscht zu haben glaubt. Im Gegensaiz
zum Secadler, der sich mit Wassergefligel oder Aas iber die Wintermonale
hilft, ist der Fischadler zum Weilerzichen gezwungen, weil ihm vom Dezem-
ber bis Mirz eine Eisdecke den Zugang zu seinen Nahrungsquellen verschliefit.

Uber die Herkunft der Durchziigler geben dic Wiederfunde zweier Fisch-
adler Auskunft, die im Juli 1951 am Hjilmarsee bei Orebro und im Grénso-
{jarden am Milarsce in Schweden nestjung beringt worden waren (CREUTZ,
1957). Zweifellos befinden sich jedoch auch Fischadler aus Norddeutschland
unter den Durchziiglern.

663 Beobachtungen (darunter 36 von HASSE, 91 von HELBIG, 45 von KRU-
GER, 22 von MADLER, 213 von MELDE, 54 von H. MENZEL und 43 von
ZIMMERMANN) crgaben den Anblick von 843 Individuen. Thre Verteilung
nach den Durchzugsdaten zeigt Tabelle 1.

Nicht selten kénnen mehrere Exemplare gleichzeitig beobachtet werden. Aus
den Unterlagen ergibt sich folgende Verteilung:
Individuen 1 2 3 4 6 8

Beobachtungen 554 85 18 2 2 1 1
Zweiergruppen hiufen sich in der 1. Aprilhdlfte und sind vermutlich — wenig-
stens teilweise — als Brutpaare zu deuten, wiithrend sich das vermehrte Auf-
treten von Gruppen zwischen Ende August und Ende Seplember teilweise als
noch bestehender Zusammenhalt von Familien erkliren lifit, sich oft aber auch
zufillig an giinstigen Nahrungsplatzen aus cingeschobenen Rastpausen wih-
rend des gemichlicher ablaufenden Herbstzuges ergeben.

o

Auf eine cigenartige Beobachtung sei abschlicfiend noch hingewiesen. Nicht
selten kann man Fischadler mit Beute cinem Walde in gréferer Entfernung
vom Wasser zustreben sehen oder unerwartet unter Waldbdaumen Fischreste
finden. Solche Frafplitze entdeckte ich im Kiefernwald auf dem Hahneberg
bei Neschwitz und bei Milkel, und HELBIG (briefl) nennt eine Eiche am
Rande cines Kahlschlages am Wege nach Thiemendorf, 3 km von den Teichen
entfernt. Es ist denkbar, daf diese Adler Beldstigungen durch Krihen, Milane
oder Menschen entgehen wollten oder gleichzeitig Fraff- und Ruhebaum aufge-
sucht hatten.
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Zusamn‘lenfassung

Aus der Oberlausitz und den angrenzenden Landschaften kénnen Beob-
achtungsangaben und Beleghinweise fiir das Vorkommen von Steinadler
(Aquila chrysaetos (L.))., Kaiseradler (Aquila heliaca SAVIGNY), Schelladler
(Aquila clanga PALLAS), Schreiadler (Aquila p. pomarina C. L. BREHM),
Zwergadler (Hieraaetus pennatus (GMELIN]), Seeadler (Haliaeetus aibicilia
[L.]), Schlangenadler (Circaetus gallicus (GMELIN]) und Fischadler (Pandion
haliaetus [L.)), also flr 8 Adlerarten, erbracht werden. Bisher nicht nachgewic-
sen wurden Steppenadler (Aquila nipalensis orientalis CABANIS), Habichts-
adler (Hieraaetus fasciatus VIELLOT) und Gleitaar (Elanus c. caeruleus [DES-
FONTAINES)), die als seltene Irrgiste jedoch andernorts in Deutschland auf-
getreten sind.

Gegenwiirtig ist keine Adlerart regelmifiger Brutvogel. Der Fischadler hor-
stet ofter, der Seeadler nur ganz gelegentlich im Gebiet, Beide Arten iiber-
sommern zuweilen in einzelnen, wohl meist noch nicht geschlechtsreifen Exem-
plaren. Fiir Schlangen- und Schreiadler fehlen seil einigen Jahrzehnten Brut-
nachweise.

Als Durchzigler erscheint der Fischadler alljahrlich in grdéferer, ncuerdings
deutlich zuriickgehender Zahl zwischen Mitte Mirz und Ende Mai und Mitte
Juli und Ende November. In geringerer Zahl, doch ebenfalls alljahrlich, stellt
sich auch der Seeadler ein, und zwar ab August, besonders aber zwischen Ende
Oktober und Ende April/Mai. Einzelvdgel verweilen regelméfiig als Winter-
gaste, darunter ausgefarbte Exemplare in hoherem Anteil, Insgesamt tiiber-
wiegen unausgefirbte Jungvégel, doch verschiebt sich das Verhéltnis zwischen
Jung- und Altvégeln in zunchmendem MafBe zugunsten der letzteren. Beide
Arten treten meist einzeln auf, doch sind namentlich Zweiergruppen nicht sel-
len. Schrei- und Schlangenadler treten gegenwérlig als vercinzelle Durchzligler
auf, in grofieren Zeitabstinden auch Stein- und Schelladler. Fiir den Zwerg-
adler kann nur ein zeitlich weit zurtickliecgender Nachweis, [lir den Kaiser-
adler liberhaupt kein sicherer erbracht werden. Angaben {iber die Beobachtung
des WeiBkopfseeadlers beruhen sehr wahrscheinlich auf Irrtum.

Die Fundzusammenstellungen spiegeln den allgemeinen Rickgang der Ad-
lerarten wider, der sich neuerdings auch bei Fisch- und Seeadlern bemerkbar
macht., Die erkennbare Verschiebung des Verhaltnisses von Jung- zu Altvdgeln
zugunsten der letzteren beim Seeadler steht offensichtlich im Zusammenhang
mit der seit einigen Jahren niedriger werdenden Nachwuchsrate bei dieser
vom Aussterben bedrohten Vogelart. Ganz allgemein kann leider der weiteren
Entwicklung des Auftretens der Adlerarten in der Oberlausitz nur mil einer
gewissen Besorgnis entgegengeschen werden.
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